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Takdim

ehir ve Medeniyet Dergisi'nin 20. say1sini, BEM-BIR-SEN ailesi adina oku-
Syuculanmlzla bulusturmanmn mutlulugunu yastyoruz. On bir yildir siir-

diirdiigii yaymn hayatiyla dergimiz, Tiirkiye'de sehir aragtirmalari alaninda
istikrarl ve 6zgiin bir bilgi iiretimi ¢izgisi izlemekte; her sayisinda oldugu gibi
bu sayisinda da sehirleri yalnizca fiziksel mekanlar olarak degil, insanin {iretim,
paylasim ve anlam kurma bigimlerinin yansidig canli yapilar olarak ele almak-
tadir. Bu sayimizda "Sehir ve Ekonomi" temasini merkezine alan dergimiz, sehir
ile iktisadi hayat arasindaki ¢ok boyutlu iliskiyi derinlemesine tartismaya ag-
maktadir.

Bu sayida yer alan calismalar, sehirlesme ile kalkinma arasindaki tarihsel
bagdan, bilisim temelli sistemlerin sehir planlamasma kazandirdigi yeni
imkanlara; mekansal tek tiplesme tartismalarindan, giindelik hayatin yeniden
iiretimine kadar genis bir yelpazede sehrin iktisadi ve kiiltiirel dokusunu mer-
cek altina almaktadir. Uskiidar {izerinden okunan Istanbul iktisadi anlatist ile
Diyarbakir'da neoliberalizmin sehir kimligi tizerindeki etkisini 75 Yol 6rne-
ginde inceleyen ¢alisma ise, medeniyetimizin kendi tarihi ve toplumsal hafiza-
styla ekonomik doniistimiin nasil i¢ ige gectigini somut bigimde gostermektedir.
Bu gesitlilik, dergimizin sehirleri tek bir bakis a¢isindan degil, cok katmanli bir
gerceklik olarak ele alma iddiasinin en agik gostergesidir ve okuyucuya sehrin
iktisadi hayatin1 hem tarihsel hem giincel boyutlariyla kavrama imkani sun-
maktadir.

BEM-BIR-SEN olarak biz, yerel yonetimlerde ve kamu hizmetinde emek ve-
renlerin sendikas1 olmanin 6tesinde, insan1 merkeze alan, adil, katilimc ve hak-
kaniyetli bir kamu hizmeti anlayisin1 savunuyoruz. Vizyonumuzun temelinde,
yalnizca bugiiniin ihtiyaglaria cevap veren degil, gelecegin sehirlerini de ku-
rabilen bir yerel yonetim anlayist yer almaktadir. Bu noktada akademik bilgi
tiretimi bizim igin tali bir mesele degil, dogrudan misyonumuzun bir parcasidir;
zira sahada emek verenlerin galisma kosullarini, sehirlerin gelecegini ve hizmet
kalitesini dogru temellere oturtmak, ancak saglam bir bilgi ve fikir zeminiyle
miimkiindiir. Sendikamiz, emek miicadelesini yalnizca 6zliik haklar diizle-
minde degil, calistig1 sehrin ve topluma sunulan hizmetin niteligini ytikseltme
sorumluluguyla da bir biitiin olarak gormektedir.
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Kiiltiir ve diistince hayatmin canliligy, bir toplumun kendini yeniden {irete-
bilme, sorunlarmi taniyabilme ve gelecege dair saglikli bir tahayytil gelistire-
bilme kapasitesiyle dogrudan iligkilidir. Diisiince hayati ne kadar zengin ve
iiretkense, o toplumun kendi meselelerine dair tirettigi ¢6ziimler de o denli isa-
betli ve kalic1 olur. Bu bakimdan 6zgiin akademik calismalar, yalnizca akade-
minin i¢ meselesi degil, toplumun ortak aklin insasinda vazgegilmez bir yap1
tagidir. Alaninda derinlemesine aragtirma yapan, saha bilgisiyle kuramsal ger-
geveyi bulusturan, 6zgiin bir bakis agis1 ve emek tiriinii olan her galisma, sehir-
lerimizin ve toplumumuzun kendini daha iyi anlamasina hizmet etmekte; tek-
rara diismeyen, gercek bir bilgi birikimi ortaya koymaktadir. Sehir ve Medeni-
yet Dergisinin yillardir siiregelen bu titiz akademik tiretimi, hakemli ve nitelikli
bir yayn ¢izgisinde 1srar etmesi, kiiltiir ve diisiince hayatimiza kalic1 bir katki
sunmakta; dergiyi hem basili hem de agik erisim ilkesiyle okuyucuyla bulustur-
mamiz da bu bilginin daha genis bir kitleye ulasmasini ve akademik camia di-
sindaki okuyucuya da erismesini saglamaktadir.

Bu sayida ele alinan konularin, akademik tartismanin sinirlarinda kalmaya-
cagina; zamanla yerel yonetim politikalarina, planlama pratiklerine ve karar
alma siireglerine de yansiyacagina inaniyoruz. Sehirlesme, kalkinma, teknoloji
ve kimlik ekseninde tiretilen bu bilgi birikiminin, uzun vadede yerel yonetim-
lerin sundugu hizmetin niteligini ytikseltecek bir referans kaynagina dontisme-
sini diliyoruz. Zira iyi yonetilen bir sehir, ancak dogru bilgiyle, kapsayici bir
vizyonla ve alana dair derinlemesine bir farkindalikla miimkiindiir. Uzun va-
dede akademiden yerel yonetime uzanan bu bilgi kopriisii, vatandasa sunulan
hizmetin kalitesini dogrudan etkileyecektir.

Yeni donemde editorliik gorevini {istlenen ve bu saymn hazirlanmasinda
emegi gecen editoriimiiz Prof. Dr. Murat Sezik bagsta olmak tizere ¢alismalariyla
katki sunan tiim yazarlarimiza ve hakemlerimize tesekkiir ediyorum. Sehir ve
Medeniyet Dergisi'nin, sehirlerimizin iktisadi ve kiiltiirel gelecegine dair tireti-
len bilginin bulugsma noktasi olmaya devam etmesini temenni ediyor, 20. say1-
nin akademisyenlere, uygulayicilara ve tiim okurlarimiza faydali olmasim dili-
yorum.

Levent Uslu
Genel Bagkan



Editorden

ehirler tarih boyunca iiretimin, ticaretin, emegin ve sermayenin yogunlas-
Stlgl merkezler olmustur. Pazar yerlerinden ¢arsilara, limanlardan sanayi

bolgelerine, glintimiiziin finans ve hizmet merkezlerine kadar ekonomik
faaliyetler sehirlerin gelisiminde belirleyici bir rol {istlenmistir. Bu yoniiyle se-
hir, ekonomik iligkilerin mekana yansidigy; iiretim ve tiiketim bigimlerinin top-
lumsal hayatla i ige gectigi dinamik bir yapidir.

Ekonomik yapidaki degisimler ise kentlerin yalmzca fiziksel gortintimiinii
degil, toplumsal iligkilerini ve giindelik yasam pratiklerini de doniistiirmekte-
dir. Sanayilesme, kiiresellesme, teknolojik gelismeler ve degisen tiiketim alis-
kanliklari; sehir merkezlerinden konut alanlarina, ulasim sistemlerinden ticaret
mekanlarina kadar sehir hayatinin hemen her unsurunda karsilik bulmaktadir.
Bu nedenle bir sehrin ekonomik yapisini anlamak, ayn1 zamanda o sehrin sos-
yal dokusunu, mekansal gelisimini ve gelecege iliskin yonelimlerini anlamak
anlamina gelmektedir.

Sehir ve Medeniyet dergisinin bu sayisinda sehir ile ekonomi arasindaki gok
yonlii iliskiyi farkli boyutlariyla ele almayi, ekonominin kentleri nasil sekillen-
dirdigini ve sehirlerin ekonomik hayati nasil yonlendirdigini tartismaya calis-
tik. Dergimizin bu sayisinda makaleleri ile bize destek veren Inénii iiniversitesi,
Iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi, Tktisat Ana bilim dalh hocalarina ve diger ya-
zarlarimiza tesekkiir ederiz.

Dergimiz, uzun yillardir akademik yaymn hayatin siirdiiren hakemli bir ya-
yin olarak, bugiine kadar ¢ok sayida degerli calismay1 okuyuculartyla bulustur-
mustur. Bu siirecte makaleleri, degerlendirmeleri ve akademik katkilartyla der-
gimize destek veren tiim yazarlarimiza, hakemlerimize ve akademisyenleri-
mize tesekkiir etmeyi bir borg biliyoruz. Dergimizin bugiin ulastig1 noktada, bi-
limsel tiretime katki sunan bu giiglii akademik birikimin énemli bir pay1 bulun-
maktadir. Son donemde akademisyen dostlarimizdan gelen yogun talep ve
Oneriler dogrultusunda, dergimizin ulusal ve uluslararasi gesitli akademik in-
dekslerde taranmasina yonelik ¢alismalarin baslatilmas: planlanmaktadir. Bu
stirecin yalnizca dergimizin akademik goriiniirliiglinti ve sayginhigmi artir-
makla kalmayacagina, ayni zamanda yaymmlanan ¢alismalarin daha genis bir
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okuyucu kitlesine ulasmasina ve bilimsel etkilesimin giiglenmesine de katki
saglayacagina inaniyoruz.

Dergimizin indekslenme siirecinde gosterecegi gelisimin, 6zellikle akade-
misyenlerin nitelikli ¢alismalarmi dergimizde yayimlama yoniindeki ilgisini
daha da artiracagimi diisiiniiyoruz. Bu dogrultuda yayn ilkelerimizi, hakemlik
stireglerimizi ve akademik standartlarimiz siirekli gelistirmeyi; Sehir ve Mede-
niyet dergisini sehir ¢alismalarina iliskin nitelikli akademik tartismalarin daha
giiclii bir platformu haline getirmeyi hedefliyoruz. Bugiine kadar oldugu gibi
bundan sonraki siirecte de yazarlarimizin ve akademik camianin destegini ya-

nimizda gormekten memnuniyet duyacagiz.

Prof. Dr. Murat Sezik
Editor
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Konya’da modernlesme ve giindelik hayatin
yeniden iiretimi!

Necdet Subas1*

Oz

Bu caligma, tarihsel ve manevi agidan koklii bir Anadolu sehri olan Konya'da modernlesmenin
glindelik hayatt nasil doniistiirdiigiinii incelemektedir. Yahya Kemal'in meshur paradoksal so-
rusu —"Frenk hayatinin gecesinde sabah namazina kalkilir m1?”- hareket noktas: olarak alin-
makta ve Tiirk toplumunun yaklasik iki yiizyildir icinde bulundugu Islami gelenek ile laik mo-
dernlik arasindaki gerilim tartismaya acilmaktadir. Bu gerilim bir catisma degil, siiregelen bir
miizakere siireci olarak okunmakta ve Konya bu siirecin 6zgiin bir 6rnegi olarak konumlandi-
rimaktadir. Selguklu mirasi, Mevlana Rumi’nin manevi gelenegi ve Cumhuriyet doneminin
sekiiler reformlaryla sekillenen Konya ne radikal Islamciliga ne de biitiiniiyle sekiilerizme yo-
nelmis; bunun yerine pragmatik ve 6l¢iilii bir kentsel kimlik insa etmistir. Sehrin kiiltiirel ¢o-
Sulculugu asure metaforuyla aciklanmaktadir: farkls malzemelerin bir arada pistigi ancak her
birinin 0zgiin tadin korudugu bu yemek, Konya'nin farkls kimlik ve referans sistemlerini eritip
yok etmeden biinyesinde barmdirma kapasitesini simgelemektedir. Caligma, Konya deneyimi-
nin gelenegin ve modernitenin toplumsal bir kirilmaya yol agmadan bir arada var olabilecegini

kanitlayarak sosyolojik genellemelere meydan okudugunu savunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Modernlesme, giindelik hayat, Islami kentlesme, gelenek-modernlik geri-
limi, kiiltiirel cogulculuk

1Bu calisma, "The Spirit of Konya" baghkli sempozyumda, 29-30 Mart tarihlerinde, University of Utah,
Salt Lake City, Utah'ta "Reproduction of Everyday Life in Konya: Understanding Globalization in
Turkish Periphery" baghgiyla sunulmustur.

* Dr., Milli Egitim Bakanlig1, Bakan Miisaviri, Ankara/Tiirkiye, parafe@me.com,
ORCID No: 0000-0002-2799-2148

Gelis Tarihi/Received Date: 15.03.2026 *Kabul Tarihi/Accepted Date: 20.06.2026
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Modernization and the reproduction of
everyday life in Konya

Abstract

This article examines how modernisation has shaped everyday life in Konya, a historically and
spiritually significant Anatolian city. Drawing on Yahya Kemal’s paradoxical question -
whether one can wake for morning prayer after a night of “Western life” - the author frames
the central tension between Islamic tradition and secular modernity that has defined Turkish
public life for two centuries. Rather than treating this tension as a zero-sum conflict, the article
argues that Konya offers a distinctive model of coexistence: one where modernity and tradition
are not mutually exclusive but continuously negotiated and reproduced in daily practice. The
city’s layered identity - rooted in Seljuk heritage, shaped by Mawlana Rumi’s spiritual legacy,
and transformed by Republican-era reforms - has produced a pragmatic and measured urban-
ism. Konya neither embraces radical Islamism nor wholesale secularism; instead, it selectively
incorporates modern elements while preserving a deeply embedded religious and communal
ethos. The metaphor of asure - a dessert made from diverse ingredients that retain their indi-
vidual qualities while creating a new, unified taste - is used to conceptualise Konya’s cultural
pluralism. Ultimately, the article contends that Konya’s experience of modernisation challenges
generalist sociological assumptions by demonstrating that tradition and modernity can coexist

without producing social rupture.

Keywords: Modernisation, everyday life, Islamic urbanism, tradition-modernity tension, cul-

tural pluralism
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Giris

agdas Tiirk Edebiyati'nin 6nde gelen isimleri arasinda yer alan
Yahya Kemal Beyatli (d. 1884 - 6. 1958), modernlesmenin alela-
cele dontistiirdiigii toplumsal yapilarin bir elestirisini yaparken
paradoksal bir soru sormaktan kendini alamamustir: “Frenk hayatinin
gecesinde sabah namazina kalkilir m1?” (Beyatli, 1964). Yahya Kemal,
Cumbhuriyet’in erken donemlerindeki modernlesme pratiginin giinde-
lik hayatin biitiinliigiine yonelik miidahalelerine ve zihniyet diinya-
s biitliniiyle altiist etmeyi amaglayan heyecanlarina bizzat taniklik
etmis ve kendi kaygilarini derinlestiren gozlemlerini dile getirmistir.
Miisliimanlar igin giindelik bir ibadet tarzi olarak namaz, korun-
masi ve slirdiiriilmesi gereken siarlarin basinda gelmektedir. Nitekim
Miisliimanlar arasindaki ortak dinsel referanslardan hareket edildi-
ginde, namazin, dinin temel diregi olarak goriildiigii de tartisma go-
tiirmez. Hatta yaygin Islami gelenek icinde, namaz terk etmis bir top-
lumun miislimanhgin tereddiitle karsilamak her zaman kabul gor-
mektedir. Kald1 ki Yahya Kemal'in sorusunda dile getirilen herhangi
bir namaz degil 6zellikle sabah namazidir. Soruyu daha da anlamli ki-
lan, 6zellikle sabah namazini eda etmenin her zaman zor olmasidir?.
Bu zorluk modern yasama tarziyla birlikte daha da artmaktadir.
Yahya Kemal'in sorusunun birkag diizeyde tartisiimasi miimkiin-

diir. Yahya Kemal'in Frenk hayatiyla kastettigi, artik topyekéin Bat1

1 Ciinkii sabah namaz, Islami gelenekte gercek miiminle sahte olanini ayirmak icin bir énemli sinir
noktast olarak goriilmekte ve boylece zorluguyla da cok ozel bir deger kazanmaktadir. Sz konusu
namaz, giiniin erken saatlerinde, daha giines dogmadan kilinmaktadir. Geleneksel yasam tarzinda
glindelik hayatin akig: ibadet vakitlerini dikkate alan bir sekilde tasarlanmustir. Ibadetin rahat bir
sekilde gerceklestirilebilmesi igin giindelik hayat akisimin da bu gercevede diizenlenmesi gerekmigtir.
Dolayistyla, rnegin sabah namazini kilmak isteyen birinin aksamdan erken yatmas: beklenir. Oysa
modern ve sekiiler yasam tarzi icinde herhangi bir Miisliiman i¢in namazlar: eda etmenin biricik
yolu, ancak her biri icin tek tek firsatlar arayarak miimkiin olabilmektedir.
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Konya’da modernlesme ve giindelik hayatin yeniden tretimi

seklinde kavramsallastirilan bir diinyaydi. Gergekten de alisilagelmis
hayat tarzlari, giderek radikal bir heyecanla Bat1 (Frenk) diinyasimnin
degerlerine adapte olmak durumundaydi. Batililasma stirecinde ickin
olan dinamizm, geleneksel olam tartisilir kilmakta, hatta ge¢mise ait
olan her seyin deger ve statiisiinii agindirmakta ya da yok etmekteydi.
Bu y6nelim tipik bir “modern” insan icin, gelenegin en temel 6gele-
riyle hesaplasmay1 yegane amag haline getirmistir (Reed, 1995). Boy-
lece Batili bir tasavvur diinyasiyla gelenekselin yerlesik diinyas: ara-
sindaki sinirlar da bundan bdyle, Cumhuriyet kusagi i¢in her zaman
sorunlu birer gerilim hatt1 olarak kodlanmak durumundaydi. Giinde-
lik hayat degismeliydi.

Aslinda Yahya Kemal'in sordugu soru modern ve geleneksel hayat ta-
savvurlar arasindaki gidis gelislerin ve gelgitlerin yarattig1 celigkileri
yansitmaktadir. Gergekte bu soru, sadece Tiirklerde degil modernlesme
stirecine dahil olan biitiin “6teki” toplumlarda yasanan bir agmaza isaret
etmektedir. Giindelik yasamin, laik uygulamalar ve sekiiler talepler ekse-
ninde insa edildigi bir evrende, dinsel yiikiimliiliiklerin en hassas sunum-
larindan biri olan sabah namazina kalkmak artik nasil miimkiin olabi-
lirdi? Giindelik hayat 6zelinde zamansal ve mekansal ayrismadan arta
kalan nedir? Aslinda bu farklilasmalar tizerinde diisiiniip yogunlastikca,
netlik kazanan temel problemin, Miisliiman toplumlarmin yaklagik 200
yillik fiili gergekliklerini 6zetleyen bir tikanikliga dontistiigtinii gormek
miimkiindiir. Sorun “hem Batili hem de Miisliiman olabilir miyiz?”
(Kara, 2001) sorusu etrafinda sekillenmistir.

Modernlesmeyle? birlikte giindelik hayatin yeniden iiretimine bagh
olarak tiim geleneksel toplumlarda oldugu gibi Tiirkiye'de de belli

2 Modernlesme baghg altmda genellikle birbirine karisan ii¢ ayr gelismeden soz edilmektedir: Birin-
cisi, biitiin toplumu saran bir altiist olus ve kabuk degistirme siireci; ki bu farkli toplumsal gruplara
ait aktérlerin bagimsiz davranslarinm birbirini beslemesi ile kendiliginden gelisen ve biiyiiyen bir
siirectir. Ikincisi, bu biiyiime, genisleme ve doniisiim siirecini yeni davranissal ve kurumsal norm-
lara baglama cabasim iceren iradi bir yeniden insd siireci. Ekonomik ve toplumsal dinamiklerle bun-
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noktalarda kritik sorunlar ortaya ¢ikmistir. Modernizmin kurucu soy-
leminde ickin olan sekiilerlestirme arzusu, Miisliman modernlesme-
sindeki sinirlarin esnekligini agiga ¢ikarmaktadir. Ozellikle Konya ve
Kayseri gibi geleneksel yonii de bulunan kentlerde giindelik hayatin
pek de direnmeyen, ancak kendi tercihlerini de bir sekilde katan mo-
dernlesme tarzi bu esnekligi yansitmaktadir. Bu baglamda modernlige
oldugu kadar gelenege de bagvurudan ¢ekinmeyen kimi yasam tarz-
lar1, sosyologlarin bildik tartisma ve genellestirmeci kabulleri karsi-

sinda ciddi birer istisna olarak diistiniilebilmektedir (Subasi, 2004)3.

Giindelik Hayat Uzerine

Giindelik hayat, toplumsal yasamda farkli bigimlerle gerceklige donii-
sen deger, tutum ve eylemlerin olaganlasmis diinyasimi yansitmakta-
dir. Bu nedenle giindelik hayat incelemelerini toplumsal yap1 degisik-
liklerinin izini siirmek i¢in kullanilabilecek en elverisli araglar arasinda
saymak hi¢ de abartili olmaz. Ciinkii bu yolla giinliik yasam kaliplari,

yasama desenleri, zihniyet yapilari, diinya algilari, hayat tasavvurlar:

lart yonlendirmeye calisan siyasi ve hukuki cerceveyi iceren bu iki boyut bir arada modernlesme ola-
rak adlandirilmaktadirlar. Ugiinciisii ise, bu toplumsal yapuun altidaki bosluklart, icindeki gevsek-
likleri ifade etme, dile getirme ¢abalaridir; ki kelimenin dar anlamuyla modernizm bu ¢abalar tanim-
lamaktadir (Bilgin, 2002).

3 Nitekim gectigimiz yil ESI tarafindan gergeklestirilen bir calisma (2005), muhafazakdrligyla bili-
nen bir Anadolu kenti olan Kayseri'deki enerjik girisimciligi ve modern olana eklemlenme ¢cabasin
kendine 6zgii bir Kalvinist olusum olarak tanimlamakta gecikmemisti. Soz konusu ¢alismada, Kay-
seri’deki hareketlilik, Islim ve modernlik arasmdaki kusursuz zdeslesme seklinde yansttilwyordu.
Rapora gire ekonomik basart ve toplumsal gelisme, Islim ve modernlik arasmda pekald bir uyuma
doniisebilmisti. Weber’den beri dinsellikle kapitalizm arasida gelistirilen sosyolojik analizlerin or-
taya ¢ikardigi Protestanlik tartismalart bu konuda da agiklayic bir model olarak giindeme gelmek-
teydi. Gergi Islam toplumlarinda degisim, ilerleme ve farklilasma temalart soz konusu oldugunda,
tartismann daha da derinlesip catallanacagr agiktr. Islém'mn diinya tasavouru yeni kavramsallastir-
malart zorunlu kilmaktadir. Ciinkii eldeki araclar genellikle yetersiz ve kullamssizdur. Islimi gelene-
gin yeni gercekliklerle temas etmekten Gteden beri kagirnmadigr konusunda kugkuya mahal birakma-
yacak drneklere sahip olmasi sayesinde, bu temaslarmn iirettigi yeni formlar ¢ogalmakta ve hizla
Islami bir kaliba doniisebilmektedir. Yine de bu karsilikliik Batili arastirmacilar icin her zaman siirp-
riz olmaktadir.
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ve bu smirlarda gerceklesen altiist oluslar ya da siradan farklilasmalar
acikca izlenebilmektedir+.

Aslinda gilindelik hayatin 6nemi, onun gergekligin en basit sunu-
muna sahip olmasindan kaynaklanir. Son zamanlarin bir kesfiyle sos-
yal bilimlerde yeni bir inceleme alan1 olarak goriilse de, gercekte giin-
delik hayat, toplumsal gergekligin asil mecra ve yatagina isaret etmek-
tedir. Nitekim sosyoloji de, insanlarin giindelik hayat icinde kendile-
rini hangi prosediirler iizerinden inga ettiklerini sorunsallastirmakta-
dir. Bu gercevede giindelik hayat incelemelerinde 6zellikle etnometo-
doloji sosyolojik degeri oldukga ytiiksek bir agiklama giiciine sahiptir.
Buna gore giindelik hayat, herkesin bir sekilde dahil oldugu ve yasan-
tilad1g1 bir tecriibeyi yansitmaktadir. Henri Lefebvre’in de isaret ettigi
gibi (1998),

“biitiin siradanligr icinde giindelik hayat, tekrarlardan olusur: igteki ve
is disindaki tavirlar, mekanik hareketler (...), saatler, giinler, haftalar,
aylar, yillar; ¢izgisel tekrarlar ve dongiisel tekrarlar, dogal zaman ve
akilct zaman, vs. (...) Giindelik hayat, “yasanmishgin” ve diisiinmenin
diigiik bir derecesi, yasanmighgin ve diisiinmenin heniiz birbirinden
ayrimadii, algilanan her seyin genis bir evrenin parcast oldugu, diin-
yamn tiim seylerin toplami olarak goriildiigii bir derece(dir).”

Cuinki giindelik hayat, paylasilmis, akmakta olan ve sonugta ondan
nesneler ve soyut kavramlar iiretilen bir deneyim diinyasidur.
Giindelik hayat, hangi baglamla iligkili olursa olsun, kendisini belirle-
yen bir soylemden bagimsiz degildir. Giindelikligin ¢ok kere siradanliga
mahk{m edilen yapisinin altinda bile gercekte esasl bir hermeneutik ¢a-
bay1 gerektiren 6zgiil bir form(alite) mevcuttur. Ciinkii bununla agiga vu-
ran, toplumsalin gizli, derin ve giiglii dip akintilaridir. Glindelik hayatin

akisma yon veren diizenek, toplumsalligin bilesenlerinin harmanlandig:

4 Bu cercevede Erving Goffman, Harold Garfinkel, Alfred Schutz, Thomas Luckmann ve Henri Le-
febure’in katkilarin dzellikle hatirlamak gerekir (Bkz. Subast, 2004).
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bir kok paradigmadan ve referans sisteminden beslenir. Bu bag, giindelik
hayati biligsel diizeyde her zaman belirleyici kilan 6zgiil bir harita konu-
muna tasir. Boylece yasamda bir karsilik bulan, deneyimlenen ve kendini
acgiga c¢ikaran her form, eylem ya da bilgi, toplumsalin i¢sel diinyasini
yansitir. Dolayisiyla giindelik hayatta var olan degisimlerin izi siirtilerek,
belli bir mekansal ve toplumsal baglamda olup biten farklilasma ve yone-
limlerin ya da artik iyice rutinleserek tekrarlamalar ve aliskanliklarla ale-
ladelesmis-normallesmis bir diinyanin sosyal ve ekonomik sermayesi sir
olmaktan ¢ikarilir ve anlasilmaya baslanir. Bu baglamda giindelik hayat,
din-diinya iligkilerindeki bagdasikliktan devlet-toplum iligkilerindeki 6r-
ttismeye kadar bir dizi gesitlilik icinde ¢ogalan deger, anlam ve eylemlerin
pratikte nasil bir biitiinliige yol a¢tigin gosterir. Orada kimi uguk fikirler,
tuhaf ve muglak tercihler yani giindelik bir forma, bir {isluba dontisme-
mis her sey kendi kendini disarida birakacak sekilde bir yabancilik tasi-
maktadir. O halde aslolan, giindelik hayatin ilging ancak her zaman etkili
filtrelerinden siiziilerek toplumsal alana dahil olan esas fragmanlarim
kegfetmektir. Zaten giindelik hayatin dogasinda ickin olan deneyimsellik
ve sahicilik de her zaman dikkate deger bir agirlik, tislup ve diizenekle i¢
ice var olmaktadir. Kisaca giindelik hayat pratiklerinden hareket edildi-
ginde verili toplumun anlam diinyasi, zihniyet yapilari, yasama deseni ve
yonelim objeleri agiga ¢ikmaktadir. Bu calisma da giindelik hayatin yeni-
den tiretimini, Konyanin modernlesme siireciyle birlikte sergiledigi 6z-

giilliikleri anlamanin bir yolu olarak denemektedir.

Konya: “Kodlanan” ve “Kollanan” Bellek

Tiirkiye’de modernlesmenin nasil stirdiigiinii izlemek agisindan
Konya istisnai bir 6rnek olarak ele almabilir. Ciinkii Konya, modern-
lesme ile gelenege yonelik arzularin bagka higbir yerde olmadig: ka-

dar, paradoksal bir sekilde bulustugu, var olan uzlasmanin giindelik
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hayatta yeni tarzlara imkan verdigi model bir kenttir. Tiirk modernles-
mesinin izledigi seyir agisindan Konya, ilging sayilabilecek bir sekilde
hem gelenege hem de modernlige yaptig1 eszamanli-esdeger atiflariyla
dikkat ¢ekmektedir. Konya'nin bir kent olarak tarihsel bellegi ve her
tiir yenilik kargisindaki alisilmis sogukkanliligl, kendi modernlesme-
sini 0zgiillestirir. Her seyden once Konya, Tiirkiye'nin smirlarini as-
may1 basarmis birkag sayili kentinden biri olmakla bdyle bir izlegin
siirtilmesi igin emsalsiz bir model tegkil etmektedir. Konya bir yandan
merkezin disinda kalan klasik ve geleneksel sehir kimligiyle tanimla-
nabilirken bir yaniyla da periferinin merkeze yaklasma istencini yan-
sitmakta ve yeni bir odaklagsma potansiyelini harekete gecirmektedir.
Konya'nin tarihine giindelik hayat tizerindeki farklilagsmalar agisindan
bakildiginda, ondaki yeni var olma stratejilerini gézlemlemek her za-
man miimkiin olabilmektedir. Merkezkag gerilimler egliginde Konya,
Anadolu tagrasinin Batililagsma stirecindeki ruh halini ve bu gergeve-
deki hikayesini kristalize etmektedir.

Klasik Anadolu kentlerinin baginda gelen Konya’da, sadece gele-
neksel olanin hatirlanip korunmasiyla sinirli olmaksizin, gegmisin ye-
niden gilincellendigine ve ayni zamanda da modern olanla bulugsmanin
yeni bir vasatini tarihsel stireklilik iginde yaratma gabasinin baskin ol-
duguna sik sik tanik olunur. Konya, gelenekselden modernlige evrili-
sin biitiin siireglerinin derinlemesine yasandig1, degisimin her zaman
tartismali, gergin ve huzursuz edici etkilerinin asla goz ard1 edileme-
yecegi geleneksel Anadolu sehirlerinden biridir. Ne var ki Konya'y1
emsallerinden ayiran asil 6zelligi, onda hem gelenege hem de modern-
lige karsi ayni mesafeyi tutturma, hatta bu ikisi arasindaki korelas-
yonu yer yer tesvik eden bir diinya bilgisinin kisaca bir giindelik hayat
kilavuzunun hala gegerli ve itibarli olmayi siirdiirmesidir. Oyle ki bu

baglamda giindelik hayatin Konya 6zelinde nasil seyrettigini gozlem-
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lemek, degisim taleplerinin Tiirk modernlesmesinin genelinde gozlen-
digi gibi, toplumsal bir sarsintiya ve bir “huzursuzluk ndbetine” yol
agmadan da gergeklestirilebilecegini kanitlamaktadir. Boylece tipik bir
Anadolu kentinin hangi konseptler {izerinden hem geleneksel hem de
modern bir diinyaya acik, ancak ikilik yaratmayan bir yasam stiline
sahip olabildigini anlamak miimkiin olabilir.

Tarih icinde hizli bir tur atildiginda bile, Konya'nin antik bir sehir
karakteri tagidigl gercegiyle karsilasmak miimkiindiir. Neolitik ¢ag-
dan bu yana tiim arkeolojik bulgularda ortaya ¢ikan ortak nokta
Konya'min daha basindan beri merkezi bir statiiye sahip olmus olma-
sidir® (Ter, Ozbek, 2005; Dogru, 1995; Faruki, 2000). Gergekten de
Konya'nin tarihsel olarak her zaman uygun sayilabilecek bir zemine
sahip olmasiyla agiklanabilecek bu konumu, onun tarih boyunca mer-
kezi bir statii iginde tutulmasmma imkan vermistir. Bu nedenle
Konyanin Hititlerden baglamak iizere giiniimiize degin stirekli el de-
gistirmek zorunda birakilan cografyasi bagh basina ele alinmaya deger
ozellikler tagimaktadir. Romalilar ve Haglilar batidan doguya akan se-
ferlerinde, ayn1 sekilde Mogollar da dogudan batiya dogru akinlarinda
neredeyse benzer tahribatlar yapmakta adeta tarih iginde birbirleriyle
yarismislardir.

Romalilar, Bizanslilar, Miisliiman Araplar ve son olarak da bir Tiirk
sehri olarak tanimlanmaya basladig1 Sel¢uklu hakimiyetinden bu yana

sahip oldugu stratejik konum, bagka yan 6gelerle de Konya'y1 dikkate

5 Gregory Jusdanis, modernlestirme projesinin ona hazir olmayan bir toplumdaki yazgisin ele aldig
calismasimda (1998), “gecikmis modernlik” kavranun kullanir ve modernlestirme projeleriyle yerel
sartlar arasinda uyumsuzluk yasayan toplumlarm gecirdigi “huzursuzluk nobeti”nden soz eder.
Jusdanis, merkez ile cevre, egemen ile azinlik arasindaki gerilimleri degerlendirerek bu “huzursuziuk
ndbeti”nin modernligin gercekte Bati"yla cevrede kalan iilkelerin yerel sartlar: arasmdaki farklilik-
lardan kaynaklandigin belirtir.

6 Nitekim Anadolu’nun hatta diinyann bilinen en eski yerlesim merkezlerinden biri olan Catalho-
yiik bugiinkii Konya'ya olduk¢a yakm bir mesafededir (Catalhdyiik icin bkz. Bahar, Kogak,
1996/2004,).
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deger bir kent statiisiinde tutmay1 bagarmistir. Ornegin Romalilar igin
Konya her zaman kritik bir 6nem tasiyordu. Ayn sekilde Bizans igin
de bu bolge her zaman dikkat edilmesi gereken bir yerlesim birimiydi.
Kozmopolitligi, go¢ trafiginin ve Ipek Yolu'nun énemli bir ara istas-
yonu olmasi da Konyanin énemini pekistiren unsurlar1 arasinda yer
aliyordu.

Ne var ki Konya bugiin esas takdir edilen degerini daha ¢cok manevi
gelenek icinde sekillenen mazisinden almaktadir. Konyanin her za-
man bir kutsallikla iligskilendirilebilen ge¢misi, ona ihmal edilmemesi
gereken bir ayricalik sunmaktadir. Konya'nin gizli tarihi de, yani tipik
bir Konyalinin zihninde bu sehrin nasil bir imgeleme sahip oldugu,
kentin mitik bir diinyayla irtibatlandirilan bir kéken vurgusunu da
agiga cikarmaktadir. Ister Islam oncesi dénemde anilan ismiyle Ico-
nion, isterse Miisliiman tarihiyle birlikte anilan Konya ismiyle olsun
bu sehrin halk belleginde yer alan kutsalligini ve bu cercevedeki bir
dizi efsaneyi de hatirlamak gerekir. Bu ¢ercevede Konya “peygamber-
ler sehri”, “evliyalar sehri” gibi adlandirmalara konu olmustur (Krs.
Konyali, 1964; Ozénder, 1990; Uz, 1993). Cok kere biitiin bunlar mitle
gercekligin i¢ ige gectigi durumlar1 yansitsa da, yine de oldukga 6nemli
bir imaj, giiciinii bu referanslardan almaktadir. Ornegin Yeni Ahit'te
yer alan kutsal beldeler haritasina géz gezdirildiginde Konya'nin Hi-
ristiyan bellegi i¢cin 6nemi daha da netlegir. Bu deger 6ncelikle Hiristi-
yan Azizi Paulus'un bu sehri iki kez ziyaret etmesinden kaynaklanir.
Yine buna bagl olarak kendi kutsal savagslar1 olarak gordiikleri Hacl
Seferlerinde Hiristiyanlarin bu sehre 6zel 6nem atfetmis olmalar1 da
Konya imgeleminin olusmasinda ihmal edilmemesi gereken bir nokta-
dur.

Hig kuskusuz Konya artik epeyce bir zamandan beri bir Tiirk seh-
ridir. Selguklu komutam Kutalmis oglu Siileyman tarafindan fethedi-
len Konya, ele gecirildigi 1074’ ten beri Miisliiman Tiirklerin hakimiye-
tindedir. Selguklu, Osmanli ve modern Tiirkiye'nin farkl etkileriyle
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sekillenen Konya i¢in asil gortintiiniin Sel¢uklu mirasiyla iliskilendiri-
lerek agiga cikabilecegi unutulmamalidir (Baykara, 1985).

Zaten Konya, Anadolu Sel¢uklu hakimiyetinde baskent olarak kul-
lanilmisti. Bu tarihten itibaren Konya, Miisliiman topluluklar arasinda
siirekli el degistiren bir merkez olarak dikkat ¢ekse de artik, bu onun
daha ¢ok karizmatik bir sehir olmasindan kaynaklanmaktaydi’. Hig
kugskusuz Konya'nin diinya capinda iin kazanmasimi saglayan asil
ozelligi onun, tnli Islam mutasavvifi Mevlana Celaleddin Rémi’yle
0zdeslestirilmis olmasidir. Mevlana, etkisi sadece Konya’da bilinen ve
hissedilen bir mistik degildir. Nitekim onun mesajina derin bir say-
giyla kulak veren pek c¢ok kisi, 0liim yildoniimiinde (Seb-i Arus)
Konya'ya akin etmekte ve torenlerle anmaktadir. Yaygin tasavvurlar-
dan hareket edildiginde Mevlana tarihsel anlamda bu sehrin sorumlu-
lugunu iistlenmis ve bu yakinlik biitiin bir sehre onun tizerinden bir
“seref”, bir “imtiyaz” ve bir “iftihar” vesilesi sayilmigtir. Bu nedenle
ortalama bir Konyali igin bu sehir miibarek bir sehirdir. Hi¢ kuskusuz
bu da sunu yaratmistir: Bir sehir eger kutsanmigsa bunun oradaki giin-
delik hayata derin bir etkisi olacaktir. Kutsanmis bir sehirde “sehrin
maneviyati”na dokunan seylerden uzak durulur. Ciinkii bunlar top-
lumsal diizeyde genelde halledilmesi gii¢ uyusmazliklara yol agar.

Herhangi bir sehrin sabit pozitif tarihinden s6z edilebilecegi gibi,
onun fantastik, zihinsel kurgulara dayali mitik tarihinden de s6z edi-
lebilir. Bu ikisinin bulustugu yer Konya'y1 cok mistik ve dindar bir ya-
prya doniistiirmiistiir. Sosyolojik agidan sehir bu efsaneler tizerinden
kendisini kuruyor. Giindelik hayat pratiklerini Konya tizerinden takip

etmenin onemi bu agidan oldukga biiyiiktiir. Mevlana'nin sdylemi ve

7 Oyle ki Karamanogullartyla Selcuklular arasmdaki cekisme ve siirtiismelerde Konya her zaman
iizerine pazarlik yapilan bir kent konumunda olmugstur. Ne var ki onun bu cazibesinin yarattigi
sorunlar da az degildir. Nitekim Timur un iinlii Anadolu ¢ikarmasida da, Celali ayaklanmalarinda
da Konya ciddi stkintilarla kars: karsiya gelmistir.
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bu gelenek icinde tiretilerek hayata katilan zengin bir maneviyat, gide-
rek Konya'nin fiill gercekligini olusturan temel normlara dontismiis-
tiir. Kisaca biitiin bu bilesenlerin yarattig1 toplam imgelem, Konya'ya

iliskin algilara manevi-mistik bir istikamet kazandirmistir.

Yeni Bilesenler: “Bugiin Yeni Seyler Soylemek Lazim”

Erken zamanlardan giintimiize kadar, Konya'nin her zaman saygin ve
muhtesem bir kent olarak tasvir edilmesine imkan veren, basta ge¢misi
olmak {izere, glindelik hayatta siirekli yenilenen giizergahlar1 da ken-
disine dikkat edilmesini zorunlu kilmistir. Romalilardan Bizans’a, Sel-
cuklulardan Osmanli’ya nihayet giiniimiiz Tiirkiye’sine kadar uzanan
bir zaman diliminde her zaman itibarli bir kent olarak {inlenen Konya,
gliniimiizde daha ¢ok giindelik hayatin yenilenen cehresiyle dikkat
cekmektedir. Ancak sorun yeni teknolojilerle donanan yasam stilleri-
nin olusturdugu bir diinyada, Konya'nin kiiresel taleplerle nasil bir
iliski i¢inde olacagidir. Ciinkii bu diizlemde agiga ¢ikan yeni bagimli-
lik iligkileri ve buna dayali kiiltiirel kontrastin toplumsal agidan birer
risk tasimasi kuvvetle muhtemeldir.®

Cumbhuriyet kurulurken Konya gorsel agidan tipik bir Sel¢uklu ha-
tiras1 olarak degerlendirilebilecek Ozelliklere sahiptir. Yani sira Os-
manlilik, onun c¢ehresini tamamlayic nitelikteydi. Bu nedenle
Konyanin her zaman geleneksel-dinsel bir muhayyile iginde tanim-

lanmaya izin veren yapisina onun bu kok niteliklerinden hareketle

8 Nitekim gectigimiz yiizyiln ortalarinda yayinladigr Bes Sehir adli monografisinde Tiirkiye nin
onde gelen kentlerini tasvir eden iinlii Tiirk romancist Ahmet Hamdi Tanpnar (d. 1901 — 1962),
aralarmda Konya'nun da bulundugu bu merkezlerden séz ederken yaganan hizli ve radikal degisimin
yarattigr buruklugu carpict bir sekilde dile getirir (2004). Tanpinar'm dile getirdigi, “hayatumizda
kaybolan seylerin ardindan duyulan iiziintii ile yeniye kars: beslenen istiyaktir”. Yine de Tanpi-
nar’m yasadigt ikilem Konya séz konusu oldugunda yerini denge ve huzura birakir. Konya bu zit-
lasmada acikca kendi istisnailigini korur. Ona gore Konya, gegmise iliskin nostaljik dzlemlerin, bu-
giine iliskin gercekligin ve gelecee doniik beklentilerin 6zgiin bir korelasyonunu temerkiiz eder.
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bakmak gerekir. Bir Selcuklu-Osmanli sehri olarak Konya da diger ge-
leneksel sehirler gibi aile-mahalle-cemaat yapilanmasi i¢inde kentsel
yapilanmasini gergeklestirmistir: En kiiglik birimiyle aile, ardindan ko-
ruyucu oldugu kadar da kusatic1 6zellikleriyle mahalle ve biitiin bun-
lara ek olarak da lokal sinirlari asan cemaat yapilanmalar1 (Cadirc,
1991; Ergeng, 1995; Faruki, 1997). Cemaat yapilanmasi daha ¢ok giin-
delik iligkiler diinyasinin iirettigi toplumsal muhayyile agmnin bir par-
castydl. Anadolu kentinde ortalama birisi, mahalle ve cemaat baglari-
nin irettigi halkalar iginde dolasarak Osmanli kimligini i¢sellestiri-
yordu. Cemaat baglar1 genellikle hemen her sokakta var olan mescitler
ve bunlara gore daha biiyiik sayilan ancak daha genis bir katilimla
mevcut gesitliligi mesrulastiran sdylem iireticileri olarak camiler ve ta-
rikat tekkeleri etrafinda gerceklesmekteydi. Gergi dinselligin pratik
gostergelerinin arkasinda ulemanin yonlendirmeleri her zaman daha
cok etkiliydi. Ancak en az onun kadar etkili bir bagka unsur da cemaat
ve tarikatlardi. Bunlar, devletle toplum arasindaki gerilim noktalarin
tolere eden bir yap1 6zelligi tasimaktaydilar. Ozellikle sehir hayati n
plana alindiginda, devlet ile insan arasindaki boslugun ne sekilde dol-
duruldugu ve bunu hangi sosyal yap1 ya da kurumlarin {istlendikleri
sorusuna verilecek cevap Miisliiman toplumlar s6z konusu oldugunda
tarikatlar olmaktadir. Isin'in da vurguladig: gibi bu rol dogru okun-
malidir (1995):

“Sosyal tabakalagmanin beraberinde getirdigi farkl statii gruplart ara-
sindaki kiiltiirel dolagim sorunu tarikatlarin sehir hayati icinde iistlen-
dikleri bir diger onemli faaliyet tarzina dikkatleri cekmektedir. Bu faali-
yet tarzi, sehir halkinin kolektif bilincaltindaki iimmet duygusuna hitap
eder ve kullandi1$1 mistik metaforlar ile degisik statii gruplarina mensup
insanlari ortak bir zemin iizerinde bulusturur. Boyle bir anlayis ve du-
yus birlikteliinin gerceklestirildigi zemini, soz konusu gruplar arasin-
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daki kiiltiirel dolagimi saglayan en giiclii sosyal yapr unsuru olarak de-
Serlendirebiliriz. Her tarikatin toplumdaki farkl bir statii grubuna ait
kiiltiirii iirettigi seklindeki klasik kanaatin bu agidan hicbir gecerliligi
yoktur. Nitekim tasavoufi dilde nes’e olarak ifadesini bulan bu ortak
anlayis ve duyus birlikteliginin hem statii gruplar: arasindaki kiiltiirel
dolasimin dinamigi yerine gectigini hem de insan tabiatina en uygun
bireysel algilama bicimine imkan tamdigini burada belirtmemiz gere-
kir. Her iki ucu insan ve topluma agilan boyle bir kiiltiirel dolagim ka-
nalimn tarikatlar tarafindan acik tutulmas, sehir hayatimin viicut bul-
masinda birinci derecede rol oynamustir. Ayrica bu roliin bir de tarihi
boyutu vardir ki, o da tarikatlarin ortak kiiltiir zemini iizerinde fonksi-
yonellik kazandirdiklar: boyle bir iletisim kanalr sayesinde bilgi ve tec-
riibeyi nesiller arasinda aktararak toplumun kolektif hafizasini olustur-
malaridir.”

Konya’'da medrese kokenli dini seckinlerin olusturdugu ulema kate-
gorisi ile her meslekten ve mesrepten insan grubuyla daha igsel ve ka-
lic1 baglar kurmay1 basaran tarikat mensuplarinin, giindelik hayatin
dogal-sekiiler tabiatin1 doniistiiren etkili bir role sahip olduklarini
unutmamak gerekir (Krs. Arabaci, 1998). Oyle ki ulema ve tarikatlarin
bu rollerinin tarihsel maliyeti, Cumhuriyet'in kurulusundan beri
Konya'y1 “dinsel gericiligin kaynag1” olarak kodlama konusundaki
¢ogu ideolojik atiflara neredeyse hak verdirtecek diizeydedir.

Tiirk modernlesmesi verili giindelik yasam kaliplarin altiist etmis-
tir. Gelenek tanimlanirken genellikle i¢ine dini de katan genis bir ger-
ceveden soz edilmektedir. Modernlesmenin kurucu degerlerinden
beslenen Tiirk siyasetgileri bu baglamda gelenekle agik bir ¢atismay1
goze almiglardir. Gergi Tiirk modernlesmesindeki devrimci yonelimin
hiz1 bugiin bir hayli yavaslamistir; ancak etkisi daha da stireklilik ka-
zanmustir. Yeni rejimin onctileri daha bastan dinin ve gelenegin birer
referans degeri olarak kii¢limsenmesi, dislanmasi ve yeri geldiginde

de bastirilmas: konusunda hemfikirdiler. Bu hengamede, ancak devlet
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tarafindan onaylanmis bir referans diinyasina bagvurmak miimkiin-
diir. Konya'nin modern Tiirkiye'nin istikametine dahil olma konu-
sunda ayricalikli bir uygulamaya muhatap olabileceginden ise asla s6z
edilemezdi. Ancak modernlesmenin nasil bir toplumsal goriiniime
izin verdigi konusunda basit bir karsilagtirma bile Tiirkiye'nin farkl
bolgelerindeki ayrismalar1 agiga ¢ikarmaya yeter. Gergekten de sinir
komsular: bile modernlesmeyle gelenege baglilik arasindaki hassas
dengeyi tutturma konusunda Konya'yla senkronize olamamuiglardir.
Aktay’'in da vurguladig gibi burada Konya'y1 biricik kilan, Tiirk mo-
dernlesmesinin temel argiimanlarina her zaman mesafeli olmakla bir-
likte modern olmanin dogas: konusundaki reel-politik muhayyilesini
de devreye sokmus olmasidir. Oyle ki Konya'nin modernlesme dene-
yimi ideolojik anlamda saf Kemalist elitlerin sdylemleriyle ¢cakismaz;
ancak diinya bilgisi ve giindelik hayatin gercekligi, bu muhayyilenin
gelismesi ve istikametinin belirlenmesinde dikkate deger bir katki su-
nar (Krs. Celik, 2002; Ayata, 1993; Bayramoglu, 2006; Veritr, 2005; Siar,
1985).

Bu katkmin harcinda din, gelenek ve modernligin Konya 6zelinde
bulusmas: yatmaktadir. Hem din hem de gelenek tipik bir Konyalinin
zihniyet diinyasinin temel sekillendiricileri arasinda hala basta gel-
mektedir. Bu etkide yobazliga ya da heretik tarikatlara gegit vermeyen
sagduyulu ve saygin bir ulema geleneginin varlig1 ve agirligi ihmal
edilemez. Konya’da dinsel yonelimlerde ¢ogunlukla 6ne ¢ikan bir ras-
yonel acilim arayisinin arkasinda her zaman ulemanin agirligini gor-
mek gerekir. Ortaya ¢ikan bu agirlikla, sira dis1 akimlar ve eksen kay-
malar1 birer negatif belirti olarak goriiliir ve bu yapilanma ¢abalar: ge-
nellikle birer ucube olarak degerlendirilir. Cumhuriyet’le birlikte ule-
manin bu agirli olduk¢a hirpalanmistir. Ancak sayginlik hala siir-
mektedir.

24



Konya’da modernlesme ve giindelik hayatin yeniden tretimi

Cumbhuriyet tarihi boyunca, devletin bir giivenlik ve denetim ko-
nusu olarak Imam Hatip Okullari,® yine resmi din anlayisini toplum
katlarina iletmekle yiikiimlii Diyanet Isleri Baskanligina bagli imamlar
birer kanaat 6nderi olarak, giindelik hayatin tanzimine iliskin yukari-
dan gelen buyurgan her adim karsisinda gerilim ve ¢atismay1 soniim-
lendiren bir tavir liretmislerdir. Vaazlar, sohbet ve irgsad meclisleri,
hatta dinsel torenler, bu tavirlarin makullestirilmesine olanak vermis-
tir. Boylece Konya’da, Tiirkiye'nin pek ¢ok yerinde olabildiginden
daha koklii bir tarzda maneviyati lafizc ve sekilci 6zctiliikten uzaklas-
tiran bir siireklilik yaratilmistir. Iimam Hatip Okulu, Yiiksek Islam Ens-
titiisii!® (80'li y1llardan sonra Ilahiyat Fakiiltesi) ve Diyanet personeli-
nin gilindelik hayat i¢inde billurlastirdigi ana espri siirekli “ilerle-
mek”tir; ancak bu niyeti gerceklestirirken de kok paradigmadan kop-
mamak asil murad edilendir. Buradaki ilerleme fikriyat: da Batili Ay-
dinlanma sdylemindeki ilerlemecilikten farkliydi. Yapilan, kelimeleri
Batili sozciiklerle seklen 6zdeglestirmek, ancak igerigini Islami termi-
nolojiyle temasa sokmakti. Yeni bir formda ortaya ¢ikan, ¢ogalan ha-
yaller ve fikirler biitiiniiyle moderndi. Ge¢misin filtrelerine takilsalar

9 fmam Hatipler baslangicta aydin din adamlar: yetistirmek iizere kurulmustur. Bu okullari, hem
“diinyevi” hem de “uhrevi” olarak ayristirilms iki ayr1 bilgi kolunun modern bir cercevede bulug-
turuldugu 6zgiil bir yapilanma olarak degerlendirmek miimkiindiir. Ne var ki Kemalist seckinler
imam hatip okullarimin direttigi bilgi ve insan malzemesine ¢ogu zaman kuskuyla yaklasmaktadiriar.
Artan sayilar: ve toplumsal ilgiye mazhar oluglar: zaman iginde laiklikle din arasindaki gerilim nok-
talarina imam hatip okullarin da tagimgtir. Artik Imam Hatip okullar1, modernlesmeci Kemalist elit
tarafindan Islamct talepkdrligin arka bahgesi olarak kodlanmustir. Nihayet bu gerilimin bir sonucu
olarak imam hatip mezunlarma pek cok alanda kisitlama getirilmistir. Ornegin bu 6grencilerin iste-
dikleri bir iiniversitede okuma haklar: ellerinden almmustir. Imam Hatip Okullari, hem “diinyevi”
hem de “uhrevi” olarak ayristirilnug iki ayr: bilgi kolunun modern bir cercevede bulusturuldugu
o0zgiil bir yapilanmadar.

10 Bu enstitii ve fakiiltelerden mezun olanlar, basta Imam Hatip Okullarinda 6gretmen olarak istih-
dam edilmek iizere, ortadgretim kurumlarmmn degisik kademelerinde din dersi 63retmeni yetistirmek
va da Diyanet Isleri Baskanhigi'nin merkez ve tasra teskilatlarinda miiftii ya da vaiz gibi din biirok-
rasisinin dnde gelen elemanlarim tiretmek tizere agilmigt. Okullarin mesruiyeti ve islevleri etrafin-
daki tartismalar, devletin laik yonelimlerinin sahici bir giizergdha hald sahip olmamasinin bir sonucu

olarak siireklilik kazanmustir.
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bile, modern olanin kosulsuz reddedilmesi kitlesel bir kabul gérmii-
yordu. Aslinda bu durum Konya'nin 6zgiilliigiinii yansitmaktaydi. Bu
terkip icinde Konya, 6zellikle 90’l1 yillardan sonra daha yogun bir se-
kilde agiga c¢ikardig: goriiniimiiyle kendine 6zgii modernlesmenin so-
mut 0rnegini vermeye baslamistir. Biitiin bunlarin arkasinda gelene-
gin yeni bir okumasini yakalamak miimkiindiir. Nitekim Islam Pey-
gamberi Hz. Muhammed, “iki giinii bir olan bizden degildir” derken,
sufi sair Mevlana Celaleddin Rtimi de “diin diinle birlikte gitti / bugiin
yeni seyler soylemek lazim” diyordu.

Kent yasaminda her zaman bir uyum arayist s6z konusudur. Bir-
likte yasama zorunlulugu bu yondeki ¢abalara da deger kazandirir. Bu
cercevedeki farkl Olglitler de yeniden sekillenir. Gergi kentin ortak
paydasina uymak, bireysel ya da toplumsal diizeydeki agilimlar1 yok
etme tehlikesi yaratir. Ayni pota ve rotada yok olma korkusu gettolas-
may1 tesvik eder. Oysa Weber tam da bunun aksini sdyler (2000):
“Kent biitiin baglar1 ¢ozer”. Bu ¢oziilme kentsel bir yasam stilini dev-
reye sokacak sekilde yeni bicimlenmelere, olusum ve diizenlemelere
imkan verir. Kent ortamina tagman degerler, gelenek ve deger yargi-
lar1, yeni bir aritmetige tabi kiliirlar. Oysa Konya’da varligini siirdii-

ren farkl bir birlikteligin disavurumudur.

Bir Kiiltiirel Cogulculuk Modeli icin Metafor Olarak Astire

Konya'yla ilgili asil tartisma konusu Konya’ya gelenlerin burada har-
manlanip harmanlanmadigidir. Disaridan gelen her hayat onerisi ya
basarili olacak ya da katildig1 toplumsal yapinin havasina dahil olacak,
doniiserek melezlesecek, belki de kendi ozgiilliigiinii koruyacaktur.
Oysa bu sehre gelen herkes, kendi 6zelliklerini bu sehre katiyor ve ken-
dini ayr1 bir kimlikle ifade etmiyor. Digsaridan gelenlerin de Miisliiman
olmas: tabii ki entegrasyonu kolaylastiriyor. Konya’da agik bir telkin
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Vi

olmaksizin o “kubbe” “yabanci”y1 belli bir kiiltiire ¢ekiyor, dahil edi-
yor. Sonugta ya dindarlastiriyor ya da sekiilerlestiriyor. Ancak bireysel
ayrismalar Konya'nin kusaticiligindan kopmuyor. Konya’da isleyen
bi¢im nasil oluyor da bir sekilde dinselligi besliyor? Yasadigimiz ha-
yatta modernlesme ve batililasmanin etkilerinin Tiirkiye'nin her ye-
rinde oldugu gibi burada da yasandig: inkar edilemez. Giindelik ha-
yat1 sekiiler degerler {izerinde inga etme pratigi Konya’'da da ayn1 se-
kilde isliyor. Ne var ki yine de bu baglamda Konya’da “kendine 6zgii
bir tarz”dan sz etmek gerekir. Ciinkii burada olusan birliktelik, kiil-
tiirel, dinsel, etnik ve etik farkliliklar1 yutmuyor. Hatta biitiin bu yap1-
larin bir ortak paydasindan s6z etmek bile pekala miimkiin olabiliyor.

Konya’da olusan bulusma zemini ancak bir aslire mecazi ile ifade
edilebilir. Astire, icinde pek ¢ok materyalin yer aldig bir tathdir. Bug-
day, nohut vb. tanelerle kuru yemislerin bir arada sekerle kaynatilma-
styla yapilan astire tatlisinin ortaya ¢ikisina dair halk arasinda yaygin
bir inanigtan s6z etmek gerekir. Astlire giinii Kameri aylarin ilki olan
Mubharrem'in onuncu giiniidiir. Tarihsel-dinsel anlatilarda, agtire gii-
niinde bircok peygamberin hayatinda 6nemli olaylarin meydana gel-
digine yer verilir. Bu glinde pek ¢ok peygamber biiyiik sikintilardan,
baski ve zuliimlerden kurtulmuslardir. Bu rivayetlere bakilirsa, astire
glintinde oldugu soylenen gesitli olaylardan s6z etmek miimkiindiir™.
Islam diinyasinda astireyle kurulan en popiiler bag ise bugiin de Hz.
Muhammed’in torunu Hz. Hiiseyin'in Kerbela’da katledilmis olmas-
dir. Bugiin astire, artik siirekli giincellenen bir anlat1 olarak basta Alevi
ve Siiler olmak tizere tiim Miisliimanlar arasinda 6énemli bir ritiiel de-
geri olarak dikkat cekmektedir (And, 2002).

1 Bunlar arasinda Adem peygamberin isledigi hatadan dolay: ettigi tovbenin kabulii, Nuh peygam-
berin gemisinin tufandan kurtulmast, Yunus peygamberin bir baligm karnndan cikmasi, Ibrahim
peygamberin ateste yanmamast, Idris peygamberin diri olarak goge yiikseltilmesi, Yakup peygambe-
rin o8lu Yusuf peygambere kavusmasi, Eyiip peygamberin hastaliklarinin gecip iyilesmesi, Musa
peygamberin Kizildeniz'den gecip Israilogullary'ni Firavun'dan kurtarmasi, Isa peygamberin do-
Sumu ve dliimden kurtanilip goge yiikseltilmesi yer almaktadir.

27



Sehir ve Medeniyet Dergisi § Journal of City and Civilization

Astirede kullanilan her malzeme, kendi 6zgiin tadin1 korumay1 ba-
sartyor. Bununla da kalmaksizin biitiin bu 6geler hep birlikte yeni bir
bagka tat da iiretiyor. Bu Konya i¢in genellikle Amerikan veya Kanada
orneklerinde verilen “kiiltiirel salata” orneginden daha islevseldir.
Hem agtire kavraminin kiiltiirel 6zgiinliigti dolayisiyla, hem de sala-
tada bir araya gelen unsurlarin hicbir transformasyona tabi olmamala-
rinin ¢ok gergek¢i olamamasi ytiziinden. Biliyoruz ki her tiirlii kiilttirel
karsilagsma bir miktar etkilesim olmadan miimkiin olmaz. Astirede her
unsur ayni kapta birbirleriyle karisip kaynassa da sonugta bilesenler
kendi 6zlerini degistirmiyorlar. Boysan'in da vurguladig: gibi asftire,
benzemezliklerine karsin bir araya gelislerinde yeni bir tat olan kari-
simdir. Gergekten de 6rnegin,

“nohutla kuru incirin nasil bir araya geldiginin mantig1 ¢oziilemez.
Ama yine de tipki agilre gibi bir araya gelislerinden tat cikan insan ka-
risimlart ve onlarin mekdni olan sehirler de vardur. (...) Ancak asiirenin
tadini veren, onu 1sitan atestir. Insan topluluklarinin bir araya gelisle-
rinde kaynasmay: yaratacak olan atesin adi ise, kiiltiir olarak amlir.
Kiiltiir ateginin pisirmedigi insan topluluklarimin yazgisi, siiresiz ola-
rak salata kademesinde kalmaktir” (Boysan, 2004).

Boylece yeni bir tat, tek tek hissedilen her bir tadin bileskesi olarak or-
taya ¢tkmaktadir. Konya'y1 bu kendine 6zgii alasim iginde ele almak
gerekir?2,

Sosyolojik literatiir kent baglaminin harekete gecirdigi zihinsel yap1
ve yonelimleri analiz etmekte gecikmemistir. Nitekim modern yasamin

en derin sorunlari, bireyin, etkin sosyal kuvvetler; tarihsel miras, digsal

12 Burada eritme kabwyla (melting pot) gerceklestirilenden farkl bir durum soz konusudur. Eritme
kabinda her bir 63e icin beklenen melezliktir. Ciinkii burada ortaya cikarilmas: tasarlanan, farkl kiil-
tiir, din ve etnik gruba mensup olanlardan yeni toplumsal ve kiiltiirel formlar ya da kimlikler iireti-
lebilecegidir. Bu bilesim potast artik bir eriyiktir. Asimilasyondan entegrasyona kadar pek cok uygu-
lamayla agiga ¢iktir gibi, kok orijinin ortak bir pota icinde yok edilmesi toplumsal diizenin gerekli-
likleri arasinda sayilmistir (Krs. Trem, 2005). Oysa asiirede aslolan farkliiklarm kok nitelikleriyle
korunmusg olmas: ve dengenin (kroam) siirekli dikkate alinmasidur.
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kiiltiir ve yasam teknigi karsisinda varolus 6zerkligini ve bireyselligini
muhafaza etme amacindan kaynaklanmaktadir (Simmel, 1996).

Kentlesme bu cergevede bir sekilde “ahalinin” yeni bir terkip iginde
sekillendigi yapilar1 6zetler. Giindelik olan da bu ¢esitliligin keskin si-
nirlar yerine uyum arayisi icinde bir araya geldigi bulusma noktalarin
yansitir. Toplumsal iligkilerin yapisma iliskin yaygin bir sosyolojik
varsayima gore, kentlesme, kendi gelenegini iiretirken, giindelik hayat
kiiltiirel-entelektiiel bagajda tasinan malzeme ve aksesuarlarin yeni-
den islendigi bir harman olarak bigimlenir. Yasam tarzlari, yasama de-
seni her zaman bagka kent deneyimlerinden farklilasarak olusur ama
yine de tiim kent pratiklerinin biricikliginden s6z etmek her zaman da
miimkiin olmaz. Kentlesme siireci basta orgiitlenme olmak tizere isbo-
liimii, uzmanlasma gibi toplumsal yap1 degisikliklerini devreye sokan
yeni bir hayat alani1 olarak da tanimlanabilir. Sonucta bu stireg, laiklik,
bireysellesme, anonim iligkiler kurma ve akile iligkilerin 6niinii agar.
Boylece kent ortaminda yagsamanin getirdigi deger, davranis ve tutum-
lar benimsenmeye baglar. Gelenegin degerine énem verilmez. Gelenek
de yeni formlarla temasa geger.

Bu baglamda Konya sosyolojik teoriyi zaman zaman zorlayan bir
farklilik tasir. Denge fikri her zaman belirleyicidir. Modern olana du-
yulan ilgi ise secicidir. Burada kentin geleneksel karakterini, gegmisin
donuk bir tecessiimii olarak tanimlamak giigtiir. Aslinda var olan geg-
misle simdi ve gelecek arasindaki kopriileri kurmada, eldeki malzeme-
nin stirekli seferber edilmesidir. Bu cercevede din, tasavvuf ve mo-
dernligin ¢ekim giicli glindelik hayatin temel bilesenlerini olusturur.
Oyle ki yeni kentlesme stratejileri bile eski yapisal dzellikleri yok et-
mek yerine doniistiirmeye daha fazla egilimlidir. Is merkezleri, yeni
mabhalleler, ¢ogalan odak noktalar1 ve kent ortamindaki ayriks1 yone-
limler giderek Konya’da kendi igindeki farklilagmalarin tolere edildigi
bir ortak kalip tiretir.

29



Sehir ve Medeniyet Dergisi § Journal of City and Civilization

Kuskusuz bu algiy1 besleyen yapilardan biri de, dinselligin sahici
bir bigime kavusmus olmasidir. Toplumsal yasam kaliplaria dikkat
edildiginde 6zellikle camiler onemli Olciide kimligi yansitmakta, ce-
maat tarafindan yogun ilgi gormektedir. Bununla birlikte kentteki Sel-
cuklu ve Osmanl varliinin basat gostergeleri arasinda sayilabilecek
baz1 eski tarihsel mekanlar, giindelik yasam pratiklerinin agiga cikar-
dig1 baz1 gerilimlerden de nasibini almaktadir.!3

Konya’da giindelik yasamin artik gelenekselle modern olani yeni-
den harmanlayarak insa edildigini sdylemek miimkiindiir. Son yil-

larda yapilan arastirmalarda aciga ¢iktig1 gibi, Konya hem sert Islami

13 Gergekten de bu yapilar klasik Konya'nin mevcut siluetini koruma konusunda modern yapilar
karsisinda esasl bir kiiltiivel tartismaya dahil edilmislerdir (Bu baglamda cagdas kapitalizmin
mekdnsal 6rgiitlenmesi icin drnegin bkz. Yirtici, 2005). Giindelik hayat incelemelerinde ihmal edil-
memesi gereken noktalarin bagmda kentlerin evrensel, fiziksel ya da demografik dzelliklerinden yola
ctkarak toplumsal yasamun tipik-karakteristik kaliplarini ortaya grkarmanin, salt ampirik agidan de-
il epistemolojik acidan da bir hataya diisiirme olasih1 tasidigr gelmektediv. Hig kuskusuz bu tar-
tisma giderek her alanda bir karsilik bulma potansiyeli tasimaktadir. Insaat: birkac yildan beri devam
eden ve belki de Anadolu nun biitiinii s6z konusu oldugunda bile dikkat cekici yiiksekligiyle g6z dol-
duran yeni bir is merkezinin Konyay: temsil etmesi tizerine yapilan tartismalar hdld stirmektedir.
Konya kamuoyu bu gokdelene verilecek isim konusundaki tartismasini heniiz tamamlanus degildir.
Gokdelen Kule City gibi Batil bir adla m1 amlmalr yoksa ona Selguklu Kulesi gibi, tarihsel hatiralar:
tazeleyen yeni bir isim mi verilmeliydi? Simdi belli bir uzlag: cercevesinde alelade kullanimda Kule
Site adwyla amlsa da soz konusu yaprm adun ne olacag: giindelik yasamdaki dalgalanmalara bagh
olarak kesin bir adlandirmaya heniiz kavusamanugtir. Konya'min merkezinde yapilan bu site toplam
42 kattir. Bina halk arasimda Kule Site olarak amlmaya baslannustir. Ancak muhafazakar demokrat
belediye yonetimi bu yapit: Selguklu Kulesi olarak adlandirmakta israrlidir. Burada 6nemli olan yiik-
sek binalar inga etme konusundaki geleneksel din? kiilliyatin aksine (ki yiiksek binalar gelenekte ki-
yametin habercileri olarak goriilmektedir) oldukca iddial ve gorkemli bir binay: sehrin ortasina yer-
lestirmekle simirli degildir. Yani sira kentin pek ¢ok yerinde var olan liiks magazalardan farkli olarak
bu kule, 6zgiin bir prototip sinif iiretme konusunda daha simdiden yeni sinif seckinlerin bulusma
noktast olarak yerini almaya baslamistir. Asil ilging olan ise oldukca modern bir binay: Selcuklu
mirastyla isimlendirme konusundaki heyecandir. Bina geleneksel mimariden hicbir 6ge tasimamak-
tadir. Ancak Selcuklu ifadesi yine de tanumlannus bir koken arayisini harekete gecirmeye yetmekte-
dir. Kule Site etrafinda olusturulan anlam diinyas, sekli bir modernlesmeyle lifz1 bir gelenekgiligin
otesine uzanarak yeni bir yasama tislubunun nasil iiretilecegi konusunda Konya baglaminda derin
sorulart kigkirtmaktadur.
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radikalizme hem de sert modernlesmeci akimlara kars1 ihtiyath dav-
ranmaktadir (Akgiin, 2002; Giil, Bayram, Hakkoymaz, 2003; GENAR,
2004; KTO, 2005; SIAR, 1985). [slam’in fundamentalist yorumuna ya-
taklik etme konusunda Konya elverisli bir alan olarak sik sik giindeme
getirilse de hem teoride hem de pratikte bu beklentiyi bosa ¢ikaran 6r-
neklerin sayis1 bir hayli fazladir. Konya en azindan 1970'1i yillardan
beri Islami vurgusu yiiksek siyaset tercihlerinde bulunsa da bu hassa-
siyeti bir kentsel gerilime dontistiirmeme konusunda her zaman 6l-
culii ve dikkatli olmustur't. Konya bu cercevede kendi dengesini tut-
turmus, asir1 uglarin heyecanina sinir koyan bir 6zellige sahiptir. Din-
sel-muhafazakar ataklarin one ¢ikmasina ragmen Konya'nin, siyaset
arenasina kabul edilmis siyasal olusumlarin hepsine hatir1 sayilir bir
pay veren destegi dikkat cekmektedir (KTO, 2005; Tus, 2001). Bununla
birlikte Konya, dinsel yonelimlerin giindelik hayatta siyasal taleplerle
iliskilendirildigi bir kent olarak dikkat cekmektedir.

Konyanin modernlik algisiyla birlikte anilmas1 ekonomik hayatta
goriilen patlamasiyla iligkilidir (Dinger vd., 2003). Konya’da ortalama
bir kanaat olarak kabul goren ve kentin 6teden beri modern Cumhuri-
yet yoneticileri tarafindan dislandigina iliskin bir anlatiy1 hakl ¢ikaran
gelisme istatistikleri, son yillarda hizla degismeye baslamistir (DPT,
2000, 2003; DIE, 1998, 2002). Konya’da temerkiiz eden sanayi igletme-
leri, ekonomik canlanma ve biitiin bunlarin geleneksel-dinsel atif alan-
lar1 disarida birakmayan atilimlari dikkate deger bir yasam kalibmin

Konya’daki siirekliligine ve hakimiyetine isaret etmektedir. Nitekim

14 Tiirk siyasetinde dinsel kanadi olusturan Necmettin Erbakan’in kendi projesi ve soylemi (Milli
Goriig) icin sectigi yer her zaman Konya olmugtur. Ne var ki sehirle Erbakan arasindaki iinsiyet bu
cografyadaki sosyal demokrat ya da kendi basina demokrat sayilabilecek politik ¢ikislarin golgede bi-
rakilmasina da izin vermemistir. Bugiin artik Konya’da Erbakanm soylemini siyaset diinyasma ta-
swyacak vasat kalmanugtir. Aksine muhafazakdr demokrat Tayyip Erdogan, Milli Goriiscii egilimle-
rin bakiyesini de igine alan daha genis tabanl bir politik olusumla Tiirk siyasetinde etkin olmay:
bagsarnmustir.
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Konya sanayisi, hatir1 sayilir bir dinamizmle Anadolu kaplanlari'® sek-
linde tanimlanan ve giderek genisleyen miitesebbis dykiilere onciiliik
etmistir. Kurulan holdingler ve sanayi sektorlerindeki gelismeler din-
sel-geleneksel referans bolgelerinden bagimsiz olarak islemektedir.

Boylece kent yasamu giderek daha fazla modernlesmektedir. Mo-
dern yasam ancak bir diizen iizerine kurulmaktadir. Fakat burada sira
dis1 bir sekilde agiga ¢ikan Miisliiman modernlesmesidir ve son za-
manlarda siklikla dile getirildigi sekliyle bu tami tamina kendine has
bir modernlesme kavramini hatirlatmaktadir.

Burada s6z konusu olan, modernligin merkezi ele gegirmesinden
¢ok hem modernitenin hem de yeniden kurgulanan geleneksel-dinsel
bir mazinin giindelik hayata dahil olmasidir.

Sonug olarak Konya, Mevlana’dan beri halk katinda stirekli tazele-
nen, heretizmden ¢ok uzmanlhga ve sahici bilgiye (ilm) énem veren,
dinsel ¢ikiglarini modern hayatin grameriyle yiizlestirme ve giderek
de uzlastirma konusunda ilging bir merkez olma 6zelligi tasimaktadir.
Yahya Kemal'in cevabini aradig1 soru, Konya 6zelinde bu celiskinin
nasil asildig1 yoniinde daha derinlikli arastirmalar yapilmasini zo-
runlu kilmaktadir. Soru(n) sudur: Sabah namazlarina kalkmay1 basa-
ranlar, giindelik yasamlariyla modernlik arasinda nasil bir denge tut-

turmuslardir?

Cikar Catismasi Beyani: Yazar, bu ¢alismaya iligkin herhangi bir fi-
nansal veya kisisel ¢ikar ¢atismasi bulundugunu beyan eder.

Etik Onay Beyani: Bu ¢alisma etik standartlara uygun sekilde ger-
ceklestirilmistir.

15 Bkz. Anadolu kaplanlar: ézellikle seksenli yillardan itibaren simdiye kadar miinhasiran Istanbul
ve Ankara merkezli ve genellikle devletten beslenen Tiirk burjuvazisine karsilik, Anadolu’da dindar-
muhafazakdr burjuvazinin yeni girisimciligini ifade ediyor. Bu ciltte Sennur Ozdemir'in makalesi
bu girisimciligin etrafli bir analizini iceriyor.
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Kalkinmanin kentlesme iizerine etkisi: 1980
sonrasi Tiirkiye iizerine bir arastirma

Ahmet Ugur’

Oz

Bu ¢alisma, 1980 sonrasinda Tiirkiye’de kalkinma ve kentlesme arasindaki iligkiyi sosyoekono-
mik ve demografik gostergeler iizerinden incelemektedir. Inceleme donemi, 24 Ocak 1980 Ka-
rarlari sonrasinda ithal ikameci modelden disa agik ve thracata dayali biiyiime yaklasimina gegis
temel alinarak belirlenmistir. Calismada kalkinmanmin ekonomik boyutu kisi bagina gayrisafi
yurt ici hasila ile izlenmis; kentlesme siireci ise belediye sayist ve belediye niifusu, toplam niifus
ve niifus artig hizi, kentsel ve kirsal niifus oranlari, evlenme istatistikleri, okuryazarlik oranlar:
ve okul veya yiiksekdgretim kurumu bagina diisen 63renci sayilar: kullamilarak degerlendiril-
mistir. Tiirkiye Istatistik Kurumu tarafindan yayimlanan ve 1980-2023 araligindaki farkls yil-
lar1 kapsayan veriler betimsel ve karsilagtirmali bir yaklasimla analiz edilmistir. Bulgular, kisi
basina gelirin ozellikle 1990’lardan itibaren kriz dénemleri diginda genel olarak yiikseldigini;
aymi donemde kentsel niifusun toplam niifus i¢indeki payinin belirgin bicimde arttigini ve kir-
sal niifus oranimin geriledigini gostermektedir. Ayrica niifus artis hizinda ve kaba evlenme hi-
zinda diisiis, ortalama evlenme yaginda ve okuryazarlik oranlarmda ise artig gozlenmistir. Bul-
gular bir biitiin olarak degerlendirildiginde, 1980 sonras: ekonomik ve toplumsal doniisiimiin
Tiirkiye'nin kentlesme ve demografik yapisindaki degisimlerle birlikte ilerledigi anlasilmakta-
dir. Bununla birlikte calisma, degiskenler arasinda nedensel bir iliski kurmaktan ziyade uzun
donemli egilimleri betimlemektedir.
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The impact of development on urbanization:
A study of Tiirkiye in the post-1980 period

Abstract

This study examines the relationship between development and urbanization in Tiirkiye after
1980 through a set of socioeconomic and demographic indicators. The period under review is
defined with reference to the January 24, 1980 Decisions, which marked Tiirkiye’s transition
from an import-substitution model to an outward-oriented and export-led growth strategy. The
economic dimension of development is traced through gross domestic product per capita, while
urbanization is assessed using the number and population of municipalities, total population
and population growth, urban and rural population shares, marriage statistics, literacy rates,
and the number of students per school or higher education institution. Data published by the
Turkish Statistical Institute for different years are analyzed through a descriptive and compar-
ative approach. The findings indicate that GDP per capita generally increased from the 1990s
onward, except during periods of economic crisis, while the share of the urban population rose
substantially and the rural population share declined. The results also reveal a downward trend
in population growth and the crude marriage rate, together with increases in the average age at
marriage and literacy rates. Overall, the findings suggest that the economic and social trans-
formation experienced by Tiirkiye after 1980 progressed alongside major changes in the coun-
try’s urban and demographic structure. However, the study describes long-term patterns rather

than establishing a causal relationship.

Keywords: development, economic growth, urbanization, rural-urban population, Tiirkiye
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Giris

alkinma ve kentlesme arasinda 6nemli bir iliskinin oldugu

kabul edilmektedir. Kalkinma ve kentlesme birlikte ytiriiyen

iki siire¢ olup bu stiregle birlikte egitim ve saglik hizmetlerin-
den daha ¢ok yararlanma imkani ortaya ¢ikarken ayni zamanda daha
fazla istihdam olanaklar1 da sunmaktadir. Ayrica, kentlesme kiiltiirel
etkinliklerin yapilmasina ve bunlara katilima imkan da saglamaktadir
(Aydin ve Levent, 2023, s. 84).

Tarihsel siireg igerisinde ekonomik kalkinma sonucunda ortaya ¢i-
kan sanayilesme ve kentlesme, ekonomik biiytimenin itici glicti olmus-
tur. Kentlesme, is giicli piyasasinin genislemesini, sermaye birikimini
ve yenilikgi faaliyetlerin hizlanmasin saglayarak ekonomik biiytimeye
katkida bulunmaktadir. Sehirlerde yogunlasan niifus, is giicii sayisini
artirirken, sanayi ve hizmet sektorlerinde isttihdamin artmasini da sag-
lamaktadir. Ancak, kentlesme bu olumlu etkilerinin yaninda diizensiz
sehirlesme, altyap yetersizlikleri, gelir esitsizligi ve ¢evresel bozulma
gibi sorunlara da neden olmaktadir. Kentlesmenin neden oldugu bu
tiir olumsuzluklar etkin sehir planlamas, siirdiiriilebilir kalkinma po-
litikalar1 ve dengeli sanayilesme ile giderilebilmektedir. Iyi yonetilen
bir kentlesme siireci, uzun vadede ekonomik kalkinmay1 destekleyen
Oonemli bir unsurdur (Aksu, 2025, s. 444).

Bu calismada ekonomik kalkinma ve kentlesme arasindaki iligki
1980 sonrasi Tiirkiye igin arastirilmistir. 1980 sonrasimnin segilmesinin
nedeni 24 Ocak 1980 tarihinde alinan ve Tiirkiye ekonomisi icin bir do-
niim noktasi olan 24 Ocak Kararlar1’dir. 24 Ocak Kararlar1’yla birlikte
Tiirkiye’de ithal ikameci ekonomik politikadan giintimiizde halen siir-
diiriilen disa agilarak biiytime politikasina gegilmistir. Calismanin bi-
rinci boliimiinde kalkinma ve ekonomik biiyiime kavramlari, ikinci

boliimde ise kentlesme kavrami kisaca anlatilacak, son boliimde ise
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kalkinmanin kentlesmeye etkisi gesitli gostergeler kullanilarak Tiir-

kiye baglaminda ele alinacaktir.
1. Kalkinma Kavrami

Kalkinma ve ekonomik biiylime kavramlari, iktisat literatiiriinde ve
uygulamali calismalarda birbirinin yerine kullanilabilen iki kavram ol-
masina kargin so6z konusu iki kavram arasinda énemli bir kapsam farki
bulunmaktadir. Ekonomik biiyiime, iilkenin iiretiminde meydana ge-
len artisa isaret eden niceliksel bir kavramdir. Kalkinma ise yalnizca
tretim artisini degil, ayn1 zamanda ekonomik ve toplumsal yapinin
dontisiimiinii, kurumsal gelismeyi, yasam standartlarinin yiikselme-
sini ve sosyal refahin artmasini kapsayan daha genis igerikli bir kav-
ramdir (Erdem, 2026, s. 20).

Ekonomik biiyiime, bir ekonomideki rakamsal artis1 ifade etmekte-
dir. Ancak, kalkinma ekonomide topyek{in bir doniisiimii ve toplum-
sal iyilesmeyi ifade etmektedir (Arslan, 2013, s. 46). Ekonomik bii-
yilime, ekonominin iiretim, yatirim, dis ticaret, gelir, istihdam, sermaye
donanimui gibi biitiin say1sal degerlerinin artis gostermesidir (Tolunay
ve Akyol, 2006, s. 118).

Kalkinma bir taraftan kaynaklarin etkin bir sekilde kullanulmasi, {ireti-
min arttirilmasi, sanayilesmenin saglanmasi, teknolojik ilerlemenin hiz-
landirilmasi gibi temel ekonomik konular iizerinde yogunlasirken, diger
taraftan tarmmsal verimliligin artirilmasi, altyapi olanaklarmin gelistiril-
mesi ve tilke insanlarmin egitim, beslenme ve saglik sorunlarmnin ¢oziil-
mesini de ifade etmektedir (Tolunay ve Akyol, 2006, s. 121).

Kalkinmanin 0l¢iilmesinde kullanilan gostergeler {ilkelerin gelis-
miglik diizeyini gostermesi bakimindan énemlidir. Ekonomik kalkin-
manin Olglilmesinde genellikle GSYIH ve kisi basina GSYIH, Satin
Alma Giicii Paritesi ve Insani Gelismislik Endeksi kullanilmaktadir
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(Sasmaz ve Yayla, 2018, s. 251). Kalkinma, bir {ilkedeki bireylerin ya-
sam kosullarinin iyilestirilmesi ve daha iyi bir yasam standardinin elde
edilmesi olarak tanimlandig i¢in kalkinmanin dlgiilmesinde tilkedeki
bireylerin satin alabilecegi mal ve hizmet miktar1 kullanilacaktir. An-
cak, mal ve hizmetlerin miktar olarak ol¢iilmesi ve karsilastirilmasi
gli¢ oldugundan, uygulamada daha ¢ok {iretilen mal ve hizmetlerin
degerleri ele alinmaktadir. Bir tilkede iiretilen mal ve hizmetlerin de-
gerlerinin toplam ise bize GSYIH'yi verir. GSYH, bir iilkede bir y1l ie-
risinde tiretilen tiim mal ve hizmetlerin parasal degeri olarak ifade
edilmektedir. Kisi Bas1t GSYIH ise GSYIH'nin niifusa boliinmesi ile
elde edilir (Yanar, 2014, s. 28). Bu ¢alismada, kalkinmanin gostergesi
olarak Kisi Bast GSYIH kavrami kullanilacaktir.

2. Kentlesme

Kent, belli bir sayida niifusa sahip olan ve ticaret, sanayi ve hizmet
sektdriiniin yogun olarak bulundugu yerlegim yeridir (Oztiirk ve Ca-
liskan, 2019, s. 679). Avrupa Kentsel Sart1'na gore ise kent, “toplum ha-
yatinin temel ¢ekirdegi ve karakterini olusturan tarihi ve yasal bir olu-
sum olup, giiniimiizde ortak ¢ikarlar1 olan insan topluluklarinin bir
araya geldigi 6zerk idari birimler ve diizenli yapilasmis kamu hizmet-
leri sunan ve kendi kendini yonetebilen yasam merkezleridir” (Zengin,
2018, s. 86).

Kentlesme ise kisaca kent sayisinin ve kentlerde yasayan niifusun
artmasi olarak tanimlanmasina kargin bu tanum kentlesme igin yetersiz
kalmaktadir. Kentlesmenin daha genis bir tanimi ise soyledir: Ekono-
mik gelismeye bagh olarak kent sayisinin artmasi ve mevcut kentlerin
biiylimesine neden olan toplum yapisinda orgiitlesme, is boliimii ve
uzmanlasma yaratan, insan davranis ve iligkilerinde kentlere 6zgii de-

gisikliklere yol agan bir niifus birikim stirecidir (Keles, 2016, s. 22). Bir
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baska tanima gore kentlesme, kirsal alanlardan kentsel alanlara niifu-
sun gog¢ etmesi siirecidir. Kentlesme, kirsal alanlardan kentsel alanlara
dogru niifusun yer degistirmesi ve merkezlerde yasayan insanlarin
oraninin yiikselmesi olarak da ifade edilmektedir (Aksu, 2025, s. 446).

Kentlesmenin ekonomik, siyasal, teknolojik ve sosyo-politik boyut-
lar1 bulunmaktadir. Kentler, insanlara daha fazla is imkani saglamakta
ve sehirlerde diizenli maas ve daha kolay is imkanlar1 bulunmaktadir.
Bu da ekonomik olarak insanlari cezbetmektedir. Elektrik enerjisinin
sanayide kullanilmasi, hidroelektrik santralleri, iletisim kolayliklari,
bilgisayarl teknolojilerin ilerlemesi kentlerin cazibesini artirmaktadir.
Bunlara ek olarak, kentlerde var olan toplumsal ve kiiltiirel olanaklar
kenti cazip kilmakta ve niifusun kentlerde birikmesine sebep olmakta-
dir (Oztﬁrk ve Caliskan, 2019, s. 679).

3.1980 Sonras: Tiirkiye’de Kalkinma ve Kentlesme liskisi

24 Ocak 1980 tarihinde alinan kararlarla birlikte Tiirkiye ekonomisinde
yapisal bir degisim meydana gelmistir. Bu kararlarla birlikte, Tiirkiye
ithal ikameci ekonomik yapidan ihracata dayali ekonomik biiyiime
modeline gegmistir. Tiirkiye ekonomisinde meydana gelen bu degisim
Tiirkiye’deki kentlesmenin boyutunu da degistirmistir. Ithal ikameci
ekonomik anlayistan ihracata dayali ekonomik biiyiime anlayisina
dogru gecis, ithal ikameci donemde emegin kentlesmesi siirecinden,
1980’lerden sonra sermayenin kentlesmesi siirecine gegilmesine neden
olmustur (Boliikbasi, 2024, s. 97).

1980’lerden itibaren bu yeni ekonomik anlayisla birlikte Tiirkiye’de
de biiyiik sermaye biiyiiksehirlere yonelmeye baslamis, Istanbul basta
olmak tiizere bazi biiyiiksehirler kiiresel kent kimligi kazanmaya bas-
lamistir. Bu donemde tarimsal ekonomiden sanayi ekonomisine ora-

dan da hizmetler sektoriine dogru yonelis yasanmistir. Bu donemde
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yeni ekonomik anlayisa ek olarak kiiresel piyasalardaki rekabet karsi-
sinda Tiirkiye'deki tarim kesiminin rekabet giiciiniin zayif olmasi,
Dogu ve Giineydogu Anadolu bolgelerinde ortaya ¢ikan teror olaylar:
ve bunun sonucunda koylerin bosalmasi ve zorunlu bir go¢iin ortaya
¢ikmasi Tirkiye’de kentlesmenin artmasina katkida bulunan 6nemli
olaylardir. Bunlarin sonucunda Tiirkiye’de 2000'1i y1llara kadar kir nii-
fusu %20’lere kadar diismiistiir (Boltikbasi, 2024, s. 98).

Tablo 1. Tiirkiye’de Belediye Sayist ve Niifusu

Yil Toplam Belediye Sayist

Say1 Niifus Biiytiiksehir il flce Belde
1980 1.725 25.523.604 - 67 572 1.086
1985 1.715 30.994.747 3 65 580 1.067
1990 2.053 37.889.728 8 65 829 1.151
2000 3.228 53.404.784 16 65 850 2.297
2010 2.950 61.571.332 16 65 892 1.977
2015 1.397 73.739.101 30 51 919 397
2020 1.389 78.920.614 30 51 922 386
2021 1.390 80.101.564 30 51 922 387
2022 1.391 80.785.141 30 51 922 388

Kaynak: TUIK

Tablo 1, Tiirkiye’de kentlesmenin bir Ol¢iisii olan belediye sayisini
yillar itibariyla gostermektedir. 1980 yilinda 1.725 olan toplam bele-
diye sayis1 2000 yilinda tarihi zirve yaparak 3.228 adede ¢ikmuistir.
Daha sonra yasal diizenlemeler ve ekonomik nedenlerden dolay1 belde
belediyesi sayis1 dramatik bir sekilde diistiigiinden toplam belediye
sayist da diismiistiir. Bununla birlikte, belediyelerde yasayan insan sa-
yist her yil artis kaydetmistir. Dolayisiyla, Tiirkiye’de kirdan kente
dogru stirekli bir artis meydana gelmistir.

1980 sonras1 donemde serbest piyasa kosullarinn islerlik kazanmasi
sehirlerdeki smuflar arasindaki ucurumu derinlestirmistir. Ozellikle
1990'h1 yillarda biiyiik sehirlerde gecekondu boélgelerinin artmas: siyasi
alana da yansmmistir (Avsar, 2025, s.42). Bununla birlikte, 1990'l1 yillar
Tiirkiye'nin kiiresel ekonomiyle biitiinlesme siirecinin hizlandig1 ve kent-

lerin ¢ok boyutlu doniistim stireglerine maruz kaldig bir donemdir. Bu

42



Ahmet Ugur

donemde, neoliberal politikalar ve kiiresel sermaye hareketliligi, Tiir-
kiye'nin biiyiik sehirlerinin ekonomik, mekansal ve sosyo-kiiltiirel yapi-
sinda koklii degisimlere neden olmustur (Kavas, 2025, s. 7).

Kiiresellesen diinyaya uyum saglayabilmek i¢in uygulanan disa do-
niik piyasa modeli, Anadolu sehirlerindeki girisimcileri de etkilemis
ve onlarin dis ekonomiyle iletisime ge¢mesini saglamistir. Bu gelisme,
Tiirkiye'nin kentlesme yapisinda onemli degisimlere neden olmustur
(Avsar, 2025, s. 42). Kentlerin mekansal diizenlemelerinde ticaretin ve
tiiketimin Onceliklendirildigi bir modelin ortaya ¢ikmasina yol agmuis,
bu siirecte sehirler ekonomik biiylimenin araglari olarak yeniden yapi-
landirilmistir (Kavas, 2025, s. 8).

Tablo 2. Tiirkiye’de Yillar itibariyle Kisi Bast GSYIH (Dolar)

Yillar KBGSYIH Yillar KBGSYiH
1980 1.518 2002 3.608
1981 1.546 2003 4.739
1982 1.360 2004 6.021
1983 1.261 2005 7.376
1984 1.195 2006 7.971
1985 1.320 2007 9.735
1986 1.459 2008 11.018
1987 1.629 2009 9.044
1988 1.685 2010 10.629
1989 1.933 2011 11.289
1990 2.655 2012 11.675
1991 2.603 2013 12.582
1992 2.682 2014 12.178
1993 2.981 2015 11.085
1994 2173 2016 10.964
1995 2.727 2017 10.696
1996 2.888 2018 9.799
1997 3.021 2019 9.208
1998 4.445 2020 8.600
1999 4.010 2021 9.601
2000 4249 2022 10.659
2001 3.108 2023 13.110

Kaynak: TUIK
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Tablo 2, Tiirkiye’de kalkinmanin bir gostergesi olan ve 1980’lerden
sonra uygulanan ekonomik anlayisin hangi derecede basarili oldu-
gunu gosteren istatistik olan kisi bas1 gayrisafi yurt i¢i hasilay1 (KBGS-
YIH) yillar itibariyla vermektedir. Tablodan da goriilecegi {izere yeni
ekonomik anlayisla birlikte kisi bagt GSYIH 1980lerde diismesine kar-
sin 1990’1 yillardan itibaren kriz yillar1 harig siirekli bir artis goster-
mistir. Kisi bast GSYIH’daki artis hem ekonomik biliytimenin meydana
geldigini hem de Tiirkiye’de kalkinma cabalarinin basarili oldugunu
ortaya koymaktadir.

Tiirkiye’de yasanan kalkinma ve ekonomik biiyiime sonucunda se-
hirlerdeki niifus artmis ancak kentlesmenin kacinilmaz bir sonucu
olan niifus artis hizi yillar itibariyla azalmistir. Niifus artis hizinin azal-
masinda ekonomik gelisme sonucunda ortaya cikan gelir artisi, gelir
dagilimindaki adaletsizlik ve 6zellikle kadinlarmn istihdam edilmeleri
onemli nedenlerdir. Gelir artig1 insanlarin refahlarini artirmis, artan re-
fahta cocuk sayisinin azalmasina neden olmustur. Diger yandan, gelir
dagiliminin bozulmas: diisiik gelirli hanehalkinin ¢ocuk sahibi olma-
sina negatif etki yapmistir. Kirsal kesimden kente go¢ nedeniyle kadin
is glicli sayisinin artmasi ve bdylece kadin istihdaminin artmasi do-
gum oranlarinda azalmaya neden olmustur. Tablo 3'ten de goriilecegi

tizere Tiirkiye’de yillar itibartyla niifus artis hiz1 azalmistir.

Tablo 3. Tiirkiye'de Yillar Itibariyla Niifus ve Niifus Artig Hiz1

Y1l Niifus Yillik Niifus Artis Hiz1
1980 44.736.957 2,07
1985 50.664.458 2,49
1990 56.473.035 2,17
2000 67.803.927 1,83
2010 73.722.988 1,59
2015 78.741.053 1,34
2020 83.614.362 0,55
2021 84.680.273 1,27
2022 85.279.553 0,71

Kaynak: TUIK
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Tiirkiye’de kalkinmayla birlikte sehirlerdeki niifus artmuis, kirsal ke-
simlerdeki niifus azalmistir. Bu durumu en net olarak Tablo 4 ortaya
koymaktadir.

Tablo 4. Cinsiyete Gore Il/I1ce Merkezi, Belde/Koy Niifusunun Toplam Niifusa Oran
Yil il ve ilce Merkezi Niifusunun Toplam Belde ve Koy Niifusunun Toplam Nii-

Niifus icindeki Orani (%) fus icindeki Orani (%)
Toplam Erkek Kadin Toplam Erkek Kadin
1980 43,9 45,3 42,5 56,1 54,7 57,5
1985 53,0 54,6 51,4 47,0 45,4 48,6
1990 59,0 60,3 57,7 41,0 39,7 42,3
2000 64,9 65,3 64,5 351 34,7 35,5
2010 76,3 76,4 76,1 23,7 23,6 23,9
2015 92,1 92,1 92,1 7,9 7,9 7,9
2020 93,0 92,9 93,1 7,0 7,1 6,9
2021 93,2 93,1 93,3 6,8 6,9 6,7
2022 93,4 93,2 93,5 6,6 6,8 6,5

Kaynak: TUIK

Tablo 4’'ten de goriilecegi tizere 1980 yilinda Tiirkiye’de belde ve koy
niifusunun Tirkiye'nin toplam niifusuna oran1 %56,1’dir. Aym yil il
ve ilge merkezinde, diger bir ifadeyle kentteki niifusun Tiirkiye'nin
toplam niifusuna orani %43,9’dur. Dolayisiyla, kirsal kesimdeki niifus
kentlerdeki niifustan daha fazla olmasimna karsin yillar itibariyla bu
oran tersine degismeye baslamistir. 2022 yil itibariyla kentteki niifu-
sun Tiirkiye’'nin niifusuna orani %93,4’e ¢ikmustr.

Asagidaki Sekil 1, Tiirkiye’de kirsal ve kentsel niifustaki degisimi
en agik bicimde ortaya koymaktadir.
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Sekil 1. Tiirkiye’de Kirsal ve Kentsel Niifus Dagilim1

Tiirkiye’de kalkinmayla birlikte gelisim gosteren kentlesme sonu-
cunda 6zellikle demografik yapida cesitli degisimler meydana gelmis-
tir. Bunlardan birincisi, Tablo 3’ten de goriilecegi {izere niifus artis hi-
zinin azalmasidir. Niifus artis hizinin azalmasina neden olan olgular-
dan bir digeri de evlenme oranlarinin azalmasidir. Asagida Tablo 5'ten
de goriilecegi tizere 1980 yilindan itibaren evlenme sayis1 artmasima
karsin evlenme hizi 2005 yili haricinde 1980 yilindaki oranindan dii-

siiktiir. Bunun yaninda ortalama evlenme yas1 ise hem erkeklerde hem

de kadinlarda devaml artis gostermistir.

Tablo 5. Tiirkiye’de Evlenme Istatistikleri

Yil Evlenme Sayis1 Evlenme Hiz1 (%) Ortalama Evlenme Yas1
Erkek Kadin
1980 366.403 8,25 26,2 22,1
1985 365.109 7,26 25,5 21,8
1990 459.907 8,19 26,1 22,0
1995 463.105 7,50 26,4 22,5
2000 461.417 6,84 26,9 23,2
2005 641.241 9,37 28,0 24,1
2010 582.715 7,97 28,9 24,9
2015 602.982 7,71 29,6 25,8
2020 488.335 5,86 30,4 27,1
2021 563.140 6,69 30,6 27,4
2022 574.358 6,76 30,9 27,7

Kaynak: TUIK
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Kentlesme sonucunda ortaya ¢ikan ikinci bir degisim ise Tiirkiye’'de
okuryazar sayisinin devamli artmasi, diger bir ifadeyle egitimli niifu-
sun artmasidir. Tablo 6’dan da goriilecegi {izere okuma yazma bilen-
lerin toplam niifusa oran1 1980 yilinda erkeklerde %80 iken bu oran
2022 yilinda %99,3’e ¢ikmistir. Kadinlarda bu oran 1980 yilinda %54,7
iken 2022 yilinda %95,9’a ¢ikmustir. Dolayisiyla, Tiirkiye’de kentles-
meyle birlikte egitimli niifus da artmistir.

Tablo 6. Tiirkiye’de Okuryazarlik Istatistikleri

Yillar Oran (%)
Okuma Yazma Bilen Okuma Yazma Bilmeyen
Erkek Kadin Erkek Kadin
1980 80,0 54,7 20,0 45,3
1985 86,5 68,2 13,5 31,8
1990 88,8 72,0 11,2 28,0
2000 93,9 80,6 6,1 19,4
2010 97,8 90,1 2,2 9,9
2015 98,7 93,7 1,3 6,3
2020 99,3 95,5 0,7 4,5
2021 99,3 95,7 0,7 4,3
2022 99,3 95,9 0,7 4,1

Kaynak: TUIK

Tiirkiye’de kentlesmeyle birlikte okuryazar sayisindaki artis: sagla-
yan temel faktorlerden biri okullasma oranidir. Kalkinma sonucunda
gelirde meydana gelen artis Tiirkiye’de hem devletin okul yapma
imkanlarii hem de insanlarin okula gitme imkanlarmi artirmistir.
Tablo 7 Tiirkiye’de okul basina diisen 6grenci sayisin1 gostermektedir.
Tablodan da goriilecegi iizere ozellikle yiiksekogretim kurumlarin-
daki 6grenci sayisinda yillar itibariyla 6nemli bir artis meydana gel-

mistir.
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Tablo 7. Okul Bagina Diisen égrenci Sayist

Opretim ilkokul Genel Mesleki ve Tek- Yiiksekogretim
yil Ortadgretim nik Ortadgretim Kurumlari
1980/'81 125 458 279 739
1985/'86 135 489 305 1.450
1990/'91 134 450 322 1.729
1995/'96 130 547 356 1421
2000/'01 286 482 239 1.391
2005/'06 297 534 276 1.794
2010/11 322 519 355 2.065
2015/'16 202 345 465 1.656
2020/21 217 388 361 2.109
2021/22 222 605 406 1.995
2022/'23 220 390 362 1.618

Kaynak: TUIK
Sonug

Kent sayisiin ve kentlerde yasayan niifusun artmasi olarak tanimla-
nan kentlesme, kalkinma ile birlikte ortaya ¢ikan ve birbirinin itici
giicii olan iki kavramdir. Ekonomik biiytimeden farkli olarak kal-
kinma kirsal kesimden kentlere gocii de icine alan bir kavramdir. Do-
layisiyla, kirsal kesimden kentlere go¢ kentlesmenin ortaya ¢ikmasmin
temel nedenlerinden biridir. Bu ¢alismada, 24 Ocak 1980 Karalari’'ndan
sonra Tiirkiye'nin ekonomik politikasinda meydana gelen ve adina
serbestlesme ve disa agilma denilen yeni ekonomik politikanun Tiir-
kiye’nin kalkinmasina etkisi kisi basi GSYIH ile izlenmistir. Kisi bast
GSYIH'daki artigin diger bir ifadeyle ekonomik biiyiimenin Tiir-
kiye’deki kentlesmeye etkisi gesitli gostergeler agisindan incelenmistir.
Bu gostergelerden birincisi, belediye sayis1 ve belediyelerde ikamet
eden niifustur. Tirkiye’de yillar itibariyla hem belediye sayisinda hem
de belediyelerde ikamet eden niifus sayisinda artis meydana gelmistir.
Diger bir gosterge olan kirsal kesimdeki niifusun toplam niifusa orani

ise Tiirkiye’de yillar itibariyla diisiis gostermistir. 1980 yilinda kirsal
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kesimdeki niifusun toplam niifusa oran1 %56,1 iken bu oran 2022 y1-
linda %6,6 olmustur. Bu durum, Tiirkiye’de yillar itibariyla kirsaldan
kente dogru biiyiik bir gociin oldugunu ortaya koymaktadir.

Diger bir gosterge ise niifus artis hiz1 ve bununla baglantili olarak
evlenme istatistikleridir. Tiirkiye’de 1980 yilindan itibaren niifus artis
orani azalmistir. Bu azalmanin temel nedenlerinden biri evlenme hi-
zindaki azalma ve ortalama evlenme yasinin artmasidir. Bir dier gos-
terge ise okuryazarlik oranidir. Tiirkiye’de okuryazarlik orani stirekli
bir artis gostermistir. Bunu saglayan ise Tiirkiye’deki okullasma orani-
nin artmasidir. Tirkiye'nin egitim seviyesinin artisina iliskin en
onemli veri ise yiiksekogretim kurumu basina diisen 6grenci sayisidir.
Bu say1 yillar itibariyla artis gostermis, ancak son yillarda bir diisiik
yasanmasina karsin yine de 1980 yilindaki saymin yaklasik iki katidir.
Ozetle, Tiirkiye’de kalkinmayla birlikte kentlesme artmis ve bu kent-
lesmenin sonucunda gelismis tilkelerde, 6zellikle Avrupa Birligi'ndeki
tilkelerde, yasanan sosyal, demografik ve egitimsel gelismelerin aynisi
Tiirkiye’de yasanmis ve yasanmaya devam etmektedir.

Calismada Tiirkiye'deki ekonomik biiytimenin kentlesme iizerin-
deki etkisi ¢ok detaya girmeden ana hatlariyla agiklanmaya ¢alisilmis-
tir. Calismadaki istatistiki veriler ve ekonometrik modeller ile kent-
lesme ve ekonomik biiyiime arasindaki iliskinin matematiksel boyutu-
nun ortaya konulmas: diger ¢alismalara birakilmistir. Bu ¢alisma, bu
alana ilgi gosterenlere bir 6n ¢alisma mahiyetinde olup kentlesme ve

ekonomik biiytime konular1 daha detayl ¢alismalara acik bir alandir.

Cikar Catismas: Beyani: Yazar, bu ¢alismaya iliskin herhangi bir fi-

nansal veya kisisel ¢ikar ¢atismasi bulunmadigini beyan eder.

Etik Onay Beyani: Bu calisma etik standartlara uygun sekilde gercek-

lestirilmistir.
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Bilisim temelli sistemler dogrultusunda yeni
nesil sehir planlamasi ve ekonomik boyutu

Ali Kogyigit*
Oz

Bu ¢alisma, biligim teknolojilerinin sehir planlamasinda ortaya ¢ikardig paradigma degisimini
ve bu doniisiimiin ekonomik boyutunu kuramsal bir cercevede incelemektedir. Calismanin
amaci, geleneksel planlama ve akilli sehir yaklagimlarinin Gtesinde, kenti siirekli veri iireten,
veriyi igleyen, 6grenen ve degisen kosullara uyum saglayan bir sistem olarak tanmimlayan “bili-
sim temelli sehir” modelini ortaya koymaktir. Bu amag¢ dogrultusunda sehir planlamas, akilli
sehirler, veri odakli kentlesme ve dijital altyapilarla ilgili literatiir kavramsal olarak degerlen-
dirilmistir. Onerilen model; fiziksel, veri ve zekd katmanlari ile siirekli veri iiretimi, gercek za-
manli yonetisim, adaptif planlama, ongoriisel kent yonetimi ve cok aktorlii veri entegrasyonu
ilkeleri iizerinden agiklanmaktadir. Nesnelerin interneti, biiyiik veri analitigi, yapay zekd, diji-
tal ikiz, bulut bilisim ve siber giivenlik sistemleri modelin teknolojik omurgasini olusturmak-
tadir. Ekonomik agidan altyap, teknoloji, isletme ve insan sermayesi maliyetleri; enerji tasar-
rufu, ulasim verimliligi, kamu hizmetlerinde etkinlik artisi ve veri ekonomisinden dogan fay-
dalarla birlikte ele alinmaktadir. Calisma, bilisim temelli sehir modelinin uzun vadede pozitif
sosyal ve ekonomik getiri saglayabilecegini; ancak modelin bagarisinin kurumsal kapasiteye,
finansal siirdiiriilebilirlige, veri yonetisimine, sistemlerin birlikte calisabilirligine, siber giiven-
lige ve etik denetime bagli oldugunu ortaya koymaktadir.
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Information technology-based systems in
next-generation urban planning;
The economic dimension

Abstract

This study theoretically examines the paradigm shift brought about by information technologies
in urban planning and the economic dimension of this transformation. It aims to develop an
“information technology-based city” model that moves beyond conventional planning and
smart city approaches by conceptualizing the city as a system that continuously generates and
processes data, learns from its operations, and adapts to changing conditions. To this end, the
literature on urban planning, smart cities, data-driven urbanism, and digital infrastructure is
evaluated from a conceptual perspective. The proposed model is structured around physical,
data, and intelligence layers and is explained through the principles of continuous data gener-
ation, real-time governance, adaptive planning, predictive urban management, and multi-actor
data integration. The Internet of Things, big data analytics, artificial intelligence, digital twins,
cloud computing, and cybersecurity systems constitute the technological backbone of the model.
From an economic perspective, infrastructure, technology, operational, and human capital costs
are considered alongside potential benefits arising from energy savings, transport efficiency,
improved public services, and the data economy. The study concludes that the proposed model
may generate positive social and economic returns in the long term. However, its success de-
pends on institutional capacity, financial sustainability, effective data governance, system in-
teroperability, cybersecurity, and ethical oversight. Accordingly, the information technology-
based city should be understood not merely as a technological modernization project but as an

adaptive, financially viable, socially balanced, and ethically governed urban system.

Keywords: Information technology-based city, next-generation urban planning, smart cities,
data economy, algorithmic governance
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Bilisim temelli sistemler dogrultusunda yeni nesil sehir planlamast ve ekonomik boyutu

Giris

entlesme, 21. yiizyilin en belirleyici olgularmdan biridir. Kii-

resel niifusun biiyiik kisminin sehirlerde yasamasi, sehirleri

sadece yasam alani degil, ayni1 zamanda ekonomik, sosyal ve
teknolojik dontisiimiin merkezleri haline getirmistir. Ancak mevcut
sehirler; trafik, enerji verimsizligi, cevresel bozulma ve sosyal esitsizlik
gibi ciddi sorunlarla kars1 karstyadir. Bu baglamda, bilisim temelli sis-
temler, sehir planlamasinda radikal bir paradigma degisimi sunmak-
tadir. Artik sehirler yalnizca fiziksel altyapilarin toplami degil; veri
tireten, veri isleyen ve kendini optimize eden kompleks sistemler ola-
rak ele alinmaktadir. Son on bes yilda, akilli sehirler ve bilgi ve iletisim
teknolojileri (BIT) odakli kentsel planlama kavrami, teknolojik, sosyal
ve yonetisim boyutlarini entegre ederek kentsel ¢calismalar iginde mer-
kezi bir paradigma haline gelmistir. Akilli sehirler {izerine yapilan er-
ken arastirmalar oncelikle kavramsallastirma ve tipoloji gelistirmeye

odaklanmustir.

1. Literatiir Analizi

Alonso (1964) ¢alismasinda, sehir planlamasiin artik sadece imar
plan1 yapmak ve bina insa etmekten ibaret olmadigini, planlamanin
kuramsal ve pratik yonlerinin, diger disiplinlerle birlikte gelistirildi-
gini belirtiyor. Bu baglamda, 6zellikle bolgesel analiz tekniklerinin, bil-
gisayarlarin kullanimiyla gelismesi biiyiik 6nem tasimaktadir. Ayrica,
calisma, ekonomi ve cografya ile ilgili yontemler arasinda yakin bir
iliski olduguna vurgu yapmaktadir.

Castells (1996), bilgi ¢caginin ekonomik ve sosyal dinamiklerini vur-
guluyor ve ag toplumunun kiiresel 6lgekte nasil tam anlamiyla ortaya
ciktigini gosteriyor. Bilgi caginin toplumun tiim yonleri tizerindeki et-

kisine dair derin igerikler sunan bu ¢alisma, ABD, Asya ve Latin Ame-
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rika'daki arastirmalara dayanarak internetin ve ag ekonomisinin etki-
sini ele alirken ayni zamanda, inovasyonun ve sosyal doniisiimiin hiz-
lanan temposunu agikliyor.

Batty’nin (2007) bu ¢alismada, “model" teriminin, sehirleri nasil an-
ladigimiz ve tasarladigimiz konusundaki diisiincelerin merkezinde
yer aldig1 ve amacin, dijital temsilin, geleneksel mimari temsili arazi
kullanim ve hareket kaliplariyla iliskilendirerek, bi¢imi islevle ve islevi
bicimle birlestirmeyi ve manipiile etmeyi nasil sagladigini gostermek
oldugu belirtiliyor. Ayrica, sehirlerin fiziksel temsilleri olarak model-
lerin kullanimina odaklanirken, islevin bi¢gimi nasil {irettigini simiile
etmeye odaklanan sembolik modellerden, bi¢cimin geometrisini hem fi-
ziksel hem de gorsel olarak temsil etmeye odaklanan ikonik modellere
kadar olan gelisimin izlendigi vurgulaniyor.

Giffinger, Fertner, Kramar, Kalasek-Milanovic ve Meijers (2007), ca-
lismalarinda, orta 6lgekli sehirleri ele alarak 'akilli sehirler' kavramina
Ozgii genis bir faktor ve gosterge yelpazesini dikkate alan tiiriiniin ilk
ornegini sunmaktadirlar. Calismaya gore, siralamalar ancak veri top-
lama ve analiz seffaf bir sekilde yapildiginda anlamli olabilir ve dola-
yistyla sonuglari bagkalar: tarafindan tekrarlanabilir olmalidir. Ayrica,
bu seffaflik, orta 6l¢ekli sehirlerin siralamasini gesitli bakis agilarindan
degerlendirmeye olanak tanir. Hangisinin gegerli oldugu ise bilgiyi
kullanan kisinin amacina ve ihtiyaglarina baglhdir.

Hollands (2008), ¢alismanin odak noktasin1 bazi belirlenmis akill
sehirler tarafindan benimsenen etiketleme siirecinin olusturdugunu
belirterek, bu siirecte, tanimsal kesinliginin olmamasi ve altta yatan bir
0z-0vme egilimi nedeniyle, calismada, sozde bu yeni kentsel bigimi ka-
rakterize eden bir dizi unsurun sorunlu hale getirilmesi ve kavramin
icinde gizli olan bazi temel varsayimlarin/geliskilerin sorgulanmasinin
amaclandigin1 vurgulamaktadir. Bu elestiriye yardimci olmak igin,
makale, etiketlenmis akilli sehirlerin ne 6lgiide girisimci sehrin yiiksek

teknolojili bir varyasyonu olarak anlasilabilecegini arastirmakta ve
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bazi genel ilkeler iizerine spekiilasyonlarda bulunmaktadir. Bu bag-
lamda, ¢alisma, 6ziinde, akilli ve ilerici bir sehrin, gesitli insan grupla-
rinin girdisine ve katkisina ihtiya¢ duydugunu ve yalnizca gelismis bir
bilgi teknolojisi altyapisi benimseyerek veya kendini tanitan web site-
leri olusturarak akill1 olarak etiketlenemeyecegini savunuyor.

Atzori, lera ve Morabito (2010), bu ¢alismada, nesnelerin internetini
ele almaktadir. Bu paradigmanin temel etkinlestirici faktoriiniin gesitli
teknolojilerin ve iletisim ¢oziimlerinin entegrasyonu oldugu belirtilir-
ken, tanimlama ve izleme teknolojileri, kablolu ve kablosuz sensor ve
aktiiator aglari, yeni nesil internet ile paylasilan gelistirilmis iletisim
protokolleri ve akilli nesneler i¢in dagitilmis zekanin, en 6nemlilerin-
den sadece birkagi oldugu vurgulanmaktadir. Calisma, mevcut tekno-
lojinin nesnelerin interneti konseptini uygulanabilir kilmakla birlikte
karsilagsacaklar1 Olgeklenebilirlik ve verimlilik gereksinimlerine pek
uymadigini ancak, oniimiizdeki yillarda bu tiir konularin ele alinma-
sinin hem endiistriyel hem de akademik laboratuvarlarda ag olus-
turma ve iletisim arastirmalari i¢in giiglii bir itici gii¢ olacagini vurgu-
luyor.

Giffinger, Haindlmaier, Kramar (2010), akill: sehirlerin alt1 temel
boyutunu belirleyen ilk kapsamli gercevelerden birini saglamustir:
akilli ekonomi, akilli insanlar, akilli yonetisim, akilli mobilite, akill1 or-
tam ve akilli yasam. Bu ¢ok boyutlu model, o zamandan beri alanda
temel bir referans haline gelmistir.

Batty (2013), bu ¢calismada, sehirleri anlamak icin basitlestirmek ve
soyutlamak gerektigine inandigin1 ve goriinenlerin yiizeyinin altina
inilerek sehirlerin nasil islediginin temellerinin ortaya ¢ikarilmas: ge-
rektigini belirtiyor. Ayrica, sehirlerin sadece "glizel sehir" fikrini des-
tekleyen yapilar, makineler degil organizmalar gibi insa edilmis sis-
temler olarak diisiinmek gerektigini vurguluyor.

Deakin (2013), teknolojik altyapinin insan ve kurumsal kapasitelerle

entegrasyonunu vurgulayarak kavramsal kapsami genigletmistir. Bu
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ise, tamamen teknoloji odakli yorumlardan daha biitiinciil bakis agila-
rina erken bir kaymanin isareti olmustur.

Komninos (2013), bu calismada, "akilli sehirler" olarak adlandirilan
yeni disiplinler arasi paradigmanin, kentsel gelisim ve planlama, bilgi
ve iletisim teknolojileri, web ve internet teknolojileri ile bilgi ve inovas-
yon yOnetimi gibi bir¢ok farkli alandan teori, metodoloji ve uygulama-
lar1 bir araya getirerek yerlesik kentsel gelisim ve planlamay: altiist et-
tigini belirtiyor. Ayrica, bu paradigmanin etkisinin, kiiresel 6lgekteki
zorluklar1 da etkiledigi icin sehirler alaninin ¢ok Otesine uzandigini
vurguluyor.

Townsend (2013), kentsel gelisimde 6zel teknoloji sirketlerinin ar-
tan rollinii elestirel bir sekilde incelemistir. Kurumsal ¢oziimlere asir
bagimliligin demokratik yonetisimi ve kamu hesap verebilirligini za-
yiflatabilecegini savunmustur.

Deakin (2014) akilli sehirleri, sosyal aglar, kiiltiirel 6zellikler ve ¢ev-
resel kapasiteler agisindan, entelektiiel sermayenin hayati ekolojileri,
zenginlik yaratimi1 ve gelisimlerini diizenleyen katilimci yonetisim
standartlar1 baglaminda agiklamaktadir. Akilli sehirlerin ortaya koy-
dugu yonetim zorluguna deginen bu ¢alisma, giincel yaklasimlari eles-
tirel bir sekilde incelemis ve bu incelemeden elde edilen sentezden
yola ¢ikarak, hem akilli sehir siralamasinin hem de gelecekteki internet
anlatimlarinin gelisim smirlamalarinin {istesinden gelebilecek bir
‘Uglii Sarmal’ modeli gelistirmistir. Bu galismada &ne siiriilen akilli se-
hir modeli, yalnizca yapilandirmakla kalmayip ayni zamanda bir ileti-
sim sisteminin bilgi temelini de bir araya getirerek bu sinirlamalarin
ustesinden gelmektedir.

Kitchin (2014), "veri odakl: sehir" kavramini ortaya koymus, biiyiik
veri, sensorler ve gergcek zamanli analizlerin ¢ogalmasinin kentsel yo-
netisim ve planlama siireglerini koklii bir sekilde doniistiirdiigiinii sa-

vunmustur. Ayrica, Kitchin, veri gozetimi, gizlilik ve veriyi kontrol
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eden varliklar arasinda gii¢ yogunlasmasi gibi kritik endiseleri de dile
getirmistir.

Kitchin ve Dodge'nin (2014), bu ¢alismada, yazilimin kapasitesi ve
artan yayginligina vurgu yaparak, tipki sanayi ¢aginin baslangicinda
buharin oldugu gibi, glintimiiziin yiikselen bilgi toplumunun can da-
mari haline geldigini, diinyay1 sekillendirdigini ve sosyal ve ekonomik
yasamin nasil gerceklestigi konusunda giderek daha fazla fark yaratti-
gin1 agikliyorlar. Yazilimin nasil ve neden 6nemli oldugunu belgeleyen
eser, is yapma bicimlerinde nasil yeni yollar yarattigini, mevcut uygu-
lamalar1 nasil hizlandirip otomatiklestirdigini, bilgi alisverisini nasil
yeniden sekillendirdigini, sosyal ve ekonomik iligkileri ve olusumlar:
nasil doniistiirdiigiinii ve kiiltiirel faaliyetler i¢in nasil yeni ufuklar ag-
tigin1 ayrintili olarak ele aliyor. Bunu yaparken, yazilimimn sagladig:
teknolojilerden ziyade, yazilimin kendisini elestirel bir bakis agisinin
merkezine koyuyorlar.

Bibri ve Krogstie (2017), akilli siirdiiriilebilir sehirlerin bilgi orta-
muiyla iligkili olarak ele alindig1 bu ¢alismasi, teknolojik yeniligin cev-
resel siirdiiriilebilirlik hedefleriyle uyumlu olmasi gerektigini savuna-
rak, bilgi iletisim teknolojilerinin kentsel verimliligi artirabilecegini an-
cak uygun politika ve yonetisim gergeveleri olmadan stirdiiriilebilir so-
nuglari dogal olarak garanti etmedigini belirtiyor. Bu nedenle, calisma-
nin amac yazarlarca, akill stirdiiriilebilir sehirlerle ilgili olarak biiytik
veri analitigi ve baglam duyarh bilisimin temel etkinlestirici teknoloji-
lerini ekosistemler olarak tanimlamak ve 6zetlemek amaciyla ilgili 1i-
teratiirii gozden gecirmek ve sentezlemek, ayrica bu ekosistemlerin is-
leyisiyle iliskili temel hesaplama ve analitik teknikleri ve stirecleri gos-
termek seklinde agiklanmustir.

Knieps (2017), ¢alismanin temel amacini, bilgi ve iletisim teknoloji-
lerinin (BIT) akilli sehirlerin evrimi icin potansiyelini analiz etmek ve

ozellikle BIT kuruluslarindan ve sektdrlerinden gelen yeni oyuncula-
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rin devreye girmesiyle birlikte, ulasim, enerji, su temini ve atik su yo-
netimi alanlarinda geleneksel kamu hizmetlerinin karsilastig1 zorluk-
lara odaklanmak olarak belirtiyor. Calismaya gore, akilli sehirler icin
sanal aglarin karakteri, tamamen IP tabanli ger¢cek zamanl ve uyarla-
nabilir genis bant iletisim aglari, kiiresel navigasyon uydu sistemleri
ve bunlarin st {iste bindirilmis konum diizeltme aglar1 ve her yerde
bulunan sensér ag uygulamalarinin birlikte ¢alisabilirligi olmak tizere
u¢ temel tizerine kuruludur. Cinkii bunlar akilli sehirlerde 6nemli
olan ¢ok sayida uygulama igin BIT temelini olusturur.

Mora, Bolici ve Deakin (2017), bu ¢alisma, 1992 ile 2012 yillar1 ara-
sinda yayinlanan literatiiriin bibliyometrik analizini yaparak akill se-
hirler tizerine yapilan arastirmalarin ilk yirmi yilin1 ele almistir. Akilli
sehir arastirmalarinin pargali ve tutarliliktan yoksun oldugunu vurgu-
layan bu ¢alisma, gelisimin akilli sehirler konusunda biitiinciil bir ba-
kis agisin1 destekleyen ve gri literatiir seklinde iki ana yolu izledigini
belirtmektedir.

West (2017), sehirlerin, insanlari, enerjiyi ve kaynaklar tagiyan ve
dolayisiyla akisi sehrin metabolizmasinin bir tezahiirii olan yollar, de-
miryollar1 ve elektrik hatlar1 gibi benzer ag sistemleri tarafindan des-
teklendigini belirtiyor. Calismaya gore, bu akiglar tiim gehirlerin fizik-
sel can damaridir ve organizmalarda oldugu gibi, yapilar1 ve dinamik-
leri, maliyetleri ve zamani en aza indirerek yaklasik bir optimizasyona
dogru segici bir siirecte icsel olan stirekli geri bildirim mekanizmala-
riyla evrimlesme egilimindedir.

Caragliu ve Bo (2018), bu calismada, akilli kentsel politikalarin kent-
sel ekonomik biiylimeyi tesvik edip etmedigini ampirik olarak dogru-
layarak ele almaktadir. Bu dogrulama, akilli kentsel 6zelliklerin uzun
vadede biiytimeyi artirict olmakla birlikte, kentsel performans {ize-
rinde yalnizca dolayl bir etkiye sahip oldugu varsayimina dayanmak-
tadir. Bu varsayim, kentsel performansin Akilli Kentsel Politikalar ve
bir dizi kontrol degiskeni ile aciklandig1 bir Enstriimantal Degiskenler
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yaklasimiyla test edilmistir. Elde edilen sonuglar, akilli sehir politika-
larina yatirim yapilmas ile kentsel GSYIH biiyiimesi arasinda pozitif
bir iliski olduguna dair giiclii kanitlar sunmaktadir. Dahasi, ampirik
tahminler bu iliskinin nedensel oldugunu, yani akilli sehir politikala-
rinin ekonomik performansi destekledigini ve dolayisiyla ters neden-
selligi digladigini gostermektedir.

Komninos (2019), bu ¢alismada, nerede olursa olsun her bolge igin
onemli olan {i¢ biiyiik zorluga odaklanmaktadir. Birincisi, akilli bii-
ylime diye nitelendirdigi ve bilgi, yenilik ve dijital teknolojilere dayali
sinirsiz biiyiime potansiyelinin fark edilmesiyle giderek daha fazla se-
hir, bblge ve iilkenin bu siirece yonelimi. Tkincisi, yogun sosyal, dogal
ve teknolojik tehditlerin oldugu bir diinyada yasam kalitesi i¢in 6n ko-
sul olan giivenlik ve emniyet olgusu. Ugiincii zorluk ise, yenilenebilir
enerji kullanimi, canli ekosistemlerin korunmasi, iklim degisikligi ve
kiiresel 1sinmayla miicadele konularinda siirdiiriilebilirlik olarak be-
lirtilmektedir. Ayrica, hizli kentlesme doneminde, yerlesik stirdiirtile-
bilirlik modelleri ve planlama kaliplariin hizla gegerliligini yitirdigi
de vurgulanmaktadir.

Sharifi (2019), bu ¢alismada, akilli sehir hareketinin evrimine potan-
siyel katkilarini incelemek ve giiglii ve zayif yonlerini vurgulamak igin
secilen 34 akilli sehir degerlendirme aracinin elestirel bir analizini sun-
maktadir. Segilen araglar, kapsamlilik, paydas katilimi, baglam duyar-
lil1gy, stratejik uyum, belirsizlik yonetimi, baglantilar ve birlikte calisa-
bilirlik, zamansal dinamizm, esneklik, uygulanabilirlik, sonuglarin su-
numu ve iletisimi ve eylem planlari ile ilgili kriterleri kapsayan bir ana-
liz cergevesine gore degerlendirilmistir. Bulgular, secilen araglarin bu
kriterleri ele almada sinirli basari elde ettigini gostermektedir. Ca-
lisma, degerlendirme araglarmin bu kriterleri ele almak i¢in daha iyi
stratejiler gelistirmek tizere akilli ¢oziimler ve biiyiik veri analitigin-

deki gelismelerden yararlanmas: gerektigini savunmaktadir.
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Moreno (2024), dijital teknolojileri mekansal planlamayla biitiinle-
yerek erisilebilirlik, stirdiirtilebilirlik ve yasam kalitesini tesvik eden
"15 dakikalik sehir" modelini tamitmistir. Bu yaklagim, insan merkezli
kentlesmeye daha genis bir kaymay1 yansitir. Sehirlerin mahallelerinin
isleyis bicimini degistirerek nasil daha direngli ve mutlu yerler haline
gelebilecegi hakkinda bir gergeve sunan ¢alisma, insanlarin giinliik ya-
sam icin ihtiya¢ duydugu neredeyse her seye, buna konut, is, alisveris,
saglik hizmetleri, egitim ve eglence dahil, ytiriiyerek, bisikletle veya
toplu tasima araglariyla 15 dakikalik bir yolculuk mesafesinde ulas-
mak konusunda bir model ortaya koyuyor.

Bibri (2024), yapay zekanin kentsel sistemlerdeki roliinii inceleye-
rek kaynak tahsisi ve kentsel hizmetleri optimize etme potansiyelini
gostermistir. Ayrica, bu ¢alismalar, 6zellikle veri gizliligi ve algoritmik
on yargi konusunda oénemli etik endigeleri de vurgulamaktadir.

Sharifi (2022), COVID-19 pandemisinin kentsel sistemler iizerin-
deki etkisini incelemis ve dayamikliligl cagdas kentsel planlamanin
merkezi bir bilegeni olarak belirlemistir. Bilgi yapisinin genel bir gorii-
niimiinii elde etmek ve temel temalar1 haritalamak amaciyla bibliyo-
metrik analiz tekniklerine bagvuran ¢alisma, akilli sehirlerin sadece ve-
rimlilik i¢in degil, ayn1 zamanda uyum saglama ve kriz yamt igin de
tasarlanmasi gerektigini gosteriyor.

Allam ve Newman (2023), dijital ikiz teknolojilerine odaklanarak,
gercek zamanli kentsel simiilasyon ve 6ngoriicii planlama saglama ka-
pasitelerini vurgulamislardir. Bu araglar, veri odakli kentsel yone-
timde onemli bir ilerlemeyi temsil etmektedir.

Grieves (2023), calismada, yalnizca cansiz varliklara degil, insanla-
rin biyolojik kosullarina da uygulanmay1 iceren Dijital Tkiz kavraminin
yirmi birinci yiizyilin baglarinda ortaya atilan ancak gecen on yilin or-
talarina kadar yaygimlagsmayan bir kavram oldugunu belirtiyor. Ca-

lisma, ayrica, ilk olarak somut endiistriyel {irtinler i¢in benimsenen Di-
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jital Tkiz kavraminin, o zamandan beri her tiirlii {iriin ve hizmete ya-
yildigini, hizla siireclerin ve soyut fikirlerin soyut alanina dogru iler-
ledigini ve varliklarin tiim yasam dongiisii i¢in bir ¢ergeve olusturmak

tizere farkl: tiirlerden olustugunu vurguluyor.
2. Geleneksel Sehir Planlamasi

Geleneksel sehir planlamasi, modern kentlerin olusum siirecinde be-
lirleyici olmus mekansal organizasyonu rasyonel, sistematik ve mer-
kezi bir anlayisla diizenlemeyi amaglayan planlama paradigmasini
ifade eder. Bu yaklasim, 6zellikle 19. yiizyil sonrasi sanayilesme ile or-
taya ¢ikan kentsel sorunlara ¢oziim tiretme ¢abasiyla gelismis ve 20.
ylizyil boyunca planlama disiplinine hakim olmustur (Hall, 2002). Bu
modelde sehir, biiyiik dlgiide fiziksel bilesenlerin diizenlenmesi gere-
ken bir sistem olarak ele alinir; sosyal, ekonomik ve kiiltiirel boyutlar
ise cogunlukla ikincil diizeyde degerlendirilir. Planlama stireci, teknik
uzmanlik bilgisine dayali, yukaridan asagiya isleyen ve uzun vadeli
projeksiyonlara dayanan bir yapi sergiler (Faludi, 1973). Ayrica, gele-
neksel planlama siirecleri genellikle merkezi otoriteler tarafindan yii-
ritiiliir ve vatandag katilimi sinirlidir. Bu durum, planlarin toplumsal
ihtiyaclar1 yeterince yansitmamasina neden olabilir (Arnstein, 1969).
Geleneksel sehir planlamasinin epistemolojik temeli, pozitivist bilgi
anlayisina dayanmaktadir. Bu yaklasimda, kentsel gercekligin Olgtile-
bilir ve analiz edilebilir oldugu varsayilir. Planlama, bilimsel yontem-
ler araciligiyla “en optimal” mekansal diizenin belirlenmesi siireci ola-
rak goriiliir (Friedmann, 1995). Rasyonel planlama modeli, bu anlay1-
sin en belirgin yansimasidir. Bu modelde, problemin tanimlanmasi,
veri toplama ve analiz, alternatiflerin gelistirilmesi, alternatiflerin de-
gerlendirilmesi ve en uygun ¢oziimiin se¢imi seklinde dogrusal bir

planlama siireci kurgulanir (Meyerson & Banfield, 1955). Bu yaklasim,
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planlamay1 teknik bir problem ¢6zme siireci olarak ele almakta ve be-

lirsizlikleri minimize etmeyi amaglamaktadur.
2.1. Planlama Araglar1 ve Yontemleri

a) Zoning (Fonksiyonel Ayrisma): Zoning, geleneksel sehir planlamasi-
nin en temel araglarindan biridir. Bu sistemde kentsel alanlar, konut
alanlari, ticaret bolgeleri ve sanayi alanlar1 gibi belirli fonksiyonlara
gore ayristirilir. Bu yaklasimin amaci, farkli kullanim tiirleri arasindaki
catismalar1 6nlemek ve diizenli bir mekansal yap1 olusturmaktir (Ca-
ves and Cullingworth, 2023). Ancak zamanla zoning uygulamalari,
monofonksiyonel ve sosyal agidan parcalanmis kent dokularina yol ag-
t181 gerekgesiyle elestirilmistir. Ayrica, zoning uygulamalarmin, farkl
gelir gruplarmin mekansal olarak ayrismasma neden olarak, getto-
lagsma, sosyal esitsizlik ve mekansal segregasyon gibi sorunlar1 berabe-
rinde getirdigi ileri stirtilmiistiir (Harvey, 2010).

b) Mastir Planlama: Geleneksel planlama, uzun vadeli nazim planlar
(mastir planlar) tizerinden yiiriitiiliir. Bu planlar, genellikle 20-50 y1l-
lik projeksiyonlara dayanir ve kentin mekansal gelisimini 6nceden be-
lirler (Hall, 2001). Arazi kullanim kararlari, ulasim sistemlerinin orga-
nizasyonu ve niifus ve niifus yogunluk ongoriileri mastir planlarda
detaylandirilir. Ancak bu planlarin statik yapisi, hizli degisen kentsel
dinamiklere uyum saglamada yetersiz kalabilmektedir.

¢) Ulasim Planlamasi: Geleneksel sehir planlamasinda ulasim, biiytiik
Olctide ara¢ odaklidir. Yol hiyerarsisi, ana arterler, toplayici yollar ve
yerel yollar seklinde organize edilir (Meyer & Miller, 2001). Ancak bu
yaklasim, otomobil kullanimini tesvik ederken, yaya ile bisiklet gibi
alternatif ulagim tiirlerini geri plana itmistir.

d) Niifus ve Yogunluk Projeksiyonlari: Planlama siirecinde demografik
tahminler onemli bir yer tutar. Niifus artisi, hane halki biiytikligii ve
goc gibi faktorler analiz edilerek konut ve altyapi ihtiyaclar: belirlenir
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(Batty, 2007). Ancak bu projeksiyonlar ¢cogu zaman belirsizlikler igerir
ve ekonomik ve sosyal degisimleri yeterince yansitmaz.

Geleneksel planlama, uzun vadeli ve sabit planlara dayanmasi ne-
deniyle esneklikten yoksundur. Bu durum, hizh degisen ekonomik ve
sosyal kosullar karsisinda planlarin islevsiz hale gelmesine yol acabilir
(Healey, 1997). Ayrica, geleneksel planlamanin ¢ogu zaman insan dav-
raniglarini ve giindelik yagam pratiklerini goz ard1 ederek, sokak yasa-
min1 zayiflattigl, toplumsal etkilesimi azalttigi ve kentlerin canliliginm
yok ettigi ileri stirtilmiistiir (Jacobs, 2019). Ek olarak, zoning uygula-
malari farkl gelir gruplarinin mekansal olarak ayrismasina sebep ola-
rak gettolasma, sosyal esitsizlik ve mekansal ayrisma gibi sorunlar1 be-
raberinde getirmektedir (Harvey, 2010). Geleneksel planlama stiregleri
genellikle merkezi otoriteler tarafindan ytiriitiildiigii i¢in vatandas ka-
tilimi1 da sinirlidir. Bu ise, planlarin toplumsal ihtiyaglar yeterince yan-
sitmamasina neden olabilir (Arnstein, 1969).

Geleneksel sehir planlamasi, modern kentlerin olusumunda kritik
bir rol oynamus, ozellikle altyap: organizasyonu ve mekansal diizen
acgisindan onemli katkilar saglamistir. Ancak bu yaklasim, dinamik de-
gisimlere uyum saglayamamasi, sosyal boyutlar1 yeterince dikkate al-
mamasi ve katilimar siiregleri smirli tutmasi nedeniyle giiniimiiz kent-
lerinin karmasik yapisini agiklamada yetersiz kalmistir. Bu baglamda,
¢agdas planlama yaklasimlari, esneklik, katilimcilik ve veri temelli ka-

rar alma gibi unsurlar1 6n plana ¢ikarmaktadir.
2.2. Modernist Planlama Paradigmasi

20. ylizyilin basinda modernist diistlince, sehir planlamasini derin-
den etkilemistir. Modernist planlama, diizen, fonksiyonellik ve stan-
dardizasyon ilkelerine dayanir. Bu baglamda Le Corbusier gibi mimar
ve teorisyenler, kenti “makine” metaforu tizerinden yeniden kurgula-

mustir. Fonksiyonel ayrisma (zoning), yiiksek yogunluklu yapilasma,
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genis ulasim akslar1 ve standartlastirilmis mekansal diizen modernist
planlamanin temel 6zelliklerini olusturmaktadir. Bu yaklasim, kentsel
karmasiklig1 kontrol altina almay1 ve diizenli bir yasam ¢evresi olus-

turmay1 hedeflemistir.

2.3. Akill1 Sehir Kavrami

Akalli sehir (smart city) kavramy, 21. yiizyilda bilgi ve iletisim teknolo-
jilerinin kent yonetimi ve planlamasina entegrasyonu ile ortaya ¢itkan
yeni bir kentsel paradigma olarak tanimlanmaktadir. Bu yaklasim, se-
hirlerin daha verimli, siirdiiriilebilir ve yasanabilir hale getirilmesini
amaglamaktadir (Deakin, 2014). Akilli sehirler, yalnizca teknolojik alt-
yapilarin entegrasyonu ile simirli olmayip; ayni zamanda yonetisim,
ekonomi, gevre ve toplumsal yasamin dijitallesmesiyle biitiinctil bir
dontistimi ifade eder (Kitchin, 2014).

Akilli sehir kavrami tizerine literatiirde farkli tanimlar bulunmak-
tadir. Giffinger ve ark. (2007), Avrupa'daki orta 6lgekli sehirleri alt1 ek-
sene gore (akilli ekonomi, akilli yonetisim, akilli ulasim, akilli gevre,
akilli yasam ve akilli insan) smiflandirmistir. Bu alt1 temel eksenden:
akilli ekonomi; yenilikgilik, girisimcilik ve dijital ekonomi, akill1 yone-
tisim; e-devlet uygulamalari, seffaflik ve katilimc1 karar alma, akilli
ulagim; akilli trafik sistemleri, otonom araglar ve entegre ulasim ¢o-
ziimleri, akilli ¢evre; enerji verimliligi, atitk yonetimi ve hava kalitesi
izleme, akilli yasam; saglik hizmetleri, egitim ve giivenlik, akilli insan;
dijital okuryazarlik, egitim diizeyi ve sosyal katilim boyutlariyla de-
gerlendirmeye tabi tutulmustur. Biitiin bu degerlendirmeler dogrultu-
sunda, akilli sehir, kendi kendine karar veren, bagimsiz ve bilingli va-
tandaglarin 'akilli' donanim ve faaliyetlerinin birlesimi tizerine kurulu,
bu alt1 6zellik boyutunda ileriye doniik bir sekilde iyi performans gos-
teren bir sehir olarak nitelendirilebilir.
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Caragliu ve Bo (2018)’ya gore ise sehirler, insan ve sosyal sermayeye
ve geleneksel ulasim ve modern bilgi iletisim teknolojisi altyapisina
yapilan yatirimlar, katilimc1 yonetisim yoluyla dogal kaynaklarin akil-
lica yonetimiyle birlikte siirdiiriilebilir ekonomik biiytimeyi ve yiiksek
yasam kalitesini destekliyorsa akilli olarak tanimlanr. ilk dénem akill
sehir uygulamalar1 daha ¢ok teknoloji odakli iken, zamanla kavram
evrilmis ve insan odakli, katilimcr ve stirdiiriilebilirlik temelli bir ya-
piya doniigsmiistiir (Hollands, 2008).

Alalli sehir kavramyi, bilgi toplumu kurami ile de yakindan iliskili-
dir. Manuel Castells’e (1996) gore, cagdas toplumlar “ag toplumu” ola-
rak tanimlanmakta ve bilgi akislar1 ekonomik ve sosyal yapmnin teme-
lini olusturmaktadir. Bu ise sehirleri veri {ireten, veri isleyen ve veri
tizerinden karar veren sistemler haline getirmektedir.

Alalli sehirler ayn1 zamanda kiiresel rekabetin araglaridir. Sehirler,
yatirim ¢ekmek ve ekonomik biiyiime saglamak amaciyla teknoloji
odakli doniistimler gerceklestirmektedir (Komninos, 2013). Bu durum,
sehirlerin birer “yenilik merkezi” olarak yeniden konumlanmasina yol
acmigtir.

Alalli sehir yaklasimi, siirdiiriilebilir kalkinma hedefleri ile de dog-
rudan iligkilidir. Enerji verimliligi, karbon saliniminin azaltilmas: ve
cevresel kaynaklarin korunmasi bu modelin temel bilesenlerindendir
(Townsend, 2013).

2.3.1 Akill1 Sehirler ve Teknolojik Altyap1

Alalli sehirlerin teknolojik temelini, fiziksel nesnelerin sensorler araci-
ligiyla internete baglanmasini saglayarak sehirdeki altyapilarin gercek
zamanli izlenebilmesine olanak saglayan nesnelerin interneti, sehir-
lerden elde edilen biiyiik veri setlerinin talep tahmini, davranis analizi
ve risk yonetimi alanlarinda kullanildig: biiyiik veri ve veri analitigi,

trafik yonetimi, enerji dagitimi, acil durum yonetimi gibi karar alma
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siireclerini otomatiklestiren yapay zeka ve veri depolama ve islem ka-
pasitesi saglayan ve sistemlerin 6l¢eklenebilirligini artiran bulut bili-
sim olusturmaktadir (Atzori ve ark., 2010). Dolayisiyla, geleneksel
planlamanin statik yapisinin aksine, akilli sehir paradigmas: dinamik
bir yapiya sahiptir. Kararlar geleneksel planlamada uzman odakl ali-
nirken, akilli sehir konseptinde veri odakli alinir. Karar alma mekaniz-
malarina katilim geleneksel planlamada sinirli iken, akilli sehir planla-
masinda stirekli artan bir nitelik gosterir.

Alalli sehir yaklagiminin, ¢cogu zaman teknolojiyi ¢oziimiin merke-
zine yerlestirirken, sosyal ve politik boyutlarin ihmal edilmesine yol
agabilecegi de goz oniinde bulundurulmalidir. Ayrica, akilli sehirler,
biiylik miktarda veri topladigindan, mahremiyet ihlalleri, siirekli go-
zetim ve veri giivenligi riskleri gibi sorunlar1 beraberinde getirebilir
(Kitchin, 2014). Biitiin bunlara ek olarak, teknolojiye erisimdeki esitsiz-
liklerin sehir i¢inde yeni sosyal ayrimlar yaratabilme ve akilli sehir
projelerinin ¢ogu zaman biiytik teknoloji sirketlerine bagimlilig: dola-
yisiyla yerel yonetimlerin bagimsizligini azaltabilme ihtimali goz ard1

edilmemelidir.
2.3.2. Akall1 Sehir Bilesenleri

Akilli sehir kavramui, yalnizca teknolojik altyapilarin kentsel sistemlere
entegrasyonu ile sinirli olmayan; ekonomik, yonetsel, cevresel ve top-
lumsal boyutlar: iceren ¢ok katmanli bir kentsel dontisiim modelini
ifade eder. Bu cercevede akilli sehirler, literatiirde ¢ogunlukla biitiin-
cil bir sistem yaklasimiyla ele alinmakta ve kentsel performansin
farkli alanlarda es zamanh olarak iyilestirilmesini hedefleyen bir yap1
olarak tanimlanmaktadir (Giffinger ve ark., 2007).

Akilli ekonomi boyutu, sehirlerin yenilik tiretme kapasitesi, giri-
simcilik ekosistemi ve dijitallesme diizeyi ile dogrudan iligkilidir. Bu
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baglamda akilli sehirler, yiiksek katma degerli {iretim siireglerini des-
tekleyen, bilgi temelli ekonomiyi tesvik eden ve dijital girisimciligi
merkezine alan yapilar olarak ortaya ¢ikmaktadir. Komninos’a (2013)
gore akilli sehirler, inovasyonun mekansal olarak yogunlastig1 ve bilgi
akiglarinin ekonomik biiytimeyi dogrudan etkiledigi “ag merkezleri”
olarak islev gormektedir. Bu nedenle akilli ekonomi, yalnizca teknolo-
jik tiretim kapasitesini degil, ayn1 zamanda sehirlerin kiiresel rekabet
gliciinii de belirleyen temel bilesenlerden biri haline gelmistir.

Akill yonetisim, kamu yonetiminde dijitallesme, seffaflik ve katilim-
cilik ilkelerinin teknoloji araciligiyla yeniden yapilandirilmasin ifade
eder. Bu yaklasimda e-devlet uygulamalari, agik veri platformlari ve di-
jital katilim araglari, karar alma stireclerinin daha kapsayici ve etkin hale
gelmesini amaglamaktadir. Castells’in (1996) ag toplumu yaklagimu ger-
cevesinde degerlendirildiginde, yonetisim mekanizmalarinin da hiye-
rarsik yapilardan ag tabanl yapilara dogru evrildigi goriilmektedir. An-
cak bu dontistim, ayn1 zamanda veri kontrolii ve yonetsel gii¢ dengeleri
agisindan yeni tartismalar: da beraberinde getirmektedir.

Akill1 ulasim bileseni, sehir i¢i hareketliligin bilgi teknolojileri ara-
aligiyla optimize edilmesini kapsamaktadir. Gergek zamanl trafik yo-
netimi, entegre toplu tasima sistemleri ve otonom arag teknolojileri bu
bilesenin temel unsurlaridir. Townsend’e (2013) gore akilli ulagim sis-
temleri, kentsel hareketliligi yalnizca hiz agisindan degil, ayn1 za-
manda enerji verimliligi ve cevresel siirdiiriilebilirlik agisindan da do-
niistiirmektedir. Bu ¢ergevede ulasim, yalnizca fiziksel bir hareketlilik
sistemi degil, ayn1 zamanda veri temelli bir optimizasyon alani olarak
yeniden tanimlanmaktadir.

Alkalli gevre bileseni ise enerji verimliligi, kaynak yonetimi ve gev-
resel stirdiiriilebilirlik odakli uygulamalar: icermektedir. Bu kap-
samda akilli sehirler, sensor tabanli gevre izleme sistemleri, akilli enerji
sebekeleri ve atik yonetim teknolojileri araciligiyla ekolojik ayak izini
azaltmay1 hedeflemektedir. Batty'ye (2013) gore sehirler giderek daha
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fazla “hesaplanabilir sistemler” haline gelmekte ve gevresel siirecler
veri analitigi araciligiyla yonetilebilir hale gelmektedir. Bu durum,
cevresel politikalarin da giderek daha teknik ve veri odakli bir karakter
kazanmasina yol agmaktadir.

Alkalli yasam boyutu, sehirlerde yasam kalitesinin artirilmasini he-
defleyen saglik, egitim, giivenlik ve kiiltiirel hizmetlerin dijitallesme-
sini kapsamaktadir. Bu baglamda akilli sehirler, yalnizca fiziksel altya-
pilarin degil, ayn1 zamanda sosyal refah sistemlerinin de teknoloji ara-
ciligryla yeniden yapilandirildigi alanlar olarak degerlendirilmektedir.
Ancak Kitchin’in (2014) de vurguladig gibi, bu siire¢ ayn1 zamanda
veri yogun yoOnetim bigimlerinin bireysel mahremiyet {izerinde yeni
baskilar olusturmasina neden olabilmektedir.

Son olarak akilli insan bileseni, bireylerin dijital becerileri, egitim
diizeyi ve sosyal katilim kapasitesi ile iligkilidir. Akilli sehir literatiiri,
teknolojik altyapilarin tek basina yeterli olmadigimni, bu sistemleri kul-
lanabilecek ve gelistirebilecek insan sermayesinin kritik 6neme sahip
oldugunu vurgulamaktadir. Bu baglamda dijital okuryazarlik, yenilik-
cilik kapasitesi ve toplumsal katilim, akilli sehirlerin stirdiiriilebilirligi
agisindan belirleyici unsurlar arasinda yer almaktadir (Caragliu ve
ark., 2018).

Genel olarak degerlendirildiginde akilli sehir bilesenleri, birbirin-
den bagimsiz yapilar degil, aksine siirekli etkilesim halinde olan bii-
tiinctil bir sistemin parcalaridir. Bu sistemde ekonomik {iretim, yone-
tisim mekanizmalari, ulasim aglari, gevresel yonetim ve sosyal yap1
birbirine veri akiglar1 araciligiyla baglanmaktadir. Ancak bu biitiinciil
yapi, ayni zamanda teknolojik bagimlilik, veri giivenligi ve dijital esit-
sizlik gibi yeni risk alanlarin1 da beraberinde getirmektedir. Bu ne-
denle akilli sehir yaklasimi, yalnizca teknik bir modernizasyon stireci
olarak degil, ayn1 zamanda sosyo-politik bir dontisiim modeli olarak

ele alinmalidir.
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3. Bilisim Temelli Sehir Modeli: Veri Oncelikli Adaptif Sehir Para-

digmasi
3.1. Kavramsal Temellendirme

Bilisim temelli sehir modeli, akilli sehir literatiiriiniin teknoloji mer-
kezli fakat cogu zaman parcali yapisini asarak, kenti veri iiretimi, veri
isleme ve veri temelli karar iiretimi tizerinden ¢alisan biitiinctil bir sis-
tem olarak yeniden tanimlayan 6zgiin bir teorik yaklasimdir. Bu mo-
delde sehir, klasik planlama literatiiriindeki gibi yalnizca mekansal bir
organizasyon degil;, ayn1 zamanda stirekli 6grenen, kendini optimize
eden ve adaptif davranis sergileyen bir sibernetik sistem olarak ele
alinmaktadir (Batty, 2013).

Bu yaklagim, Batty'nin (2013) “computable city” (hesaplanabilir se-
hir) fikrini genisleterek, sehri yalnizca analiz edilebilir bir nesne ol-
maktan ¢ikarip kendi davranisini {iretebilen bir sistem haline getirir
(Kitchin, 2014). Boylece planlama siireci, statik master planlardan di-

namik algoritmik sistemlere evrilmektedir.
3.2. Teorik Arka Plan: Veri Odakl1 Sehir Ontolojisi

Bilisim temelli sehir modeli {i¢ katmanli bir ontolojik yap1 tizerine insa

edilir:

(i) Fiziksel Katman: Bu katman, konut dokusu, ulasim altyapisi, enerji
aglar1 ve kamusal alanlar gibi kentin klasik mekansal bilesenlerini ice-
rir. Ancak geleneksel sehirlerden farkli olarak bu katman statik degil-
dir. Nesnelerin interneti sensorleri ve dijital ikiz teknolojileri aracili-
giyla siirekli izlenir ve veri liretir (Castells, 1996).

(ii) Veri Katmamni: Modelin merkezinde yer alan veri katmani, kentsel

yasamin tiim dinamiklerinden stirekli veri akisi iiretir. Sensor aglari,
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mobilite verileri, enerji tiiketim verileri ve sosyal davranis verileri tize-
rinden sehir hakkinda stirekli bir “dijital iz” olusturulur. Kitchin'in
(2014) ifade ettigi gibi modern sehirler giderek “data-driven urba-
nism” yapisina doniismektedir. Ancak bu modelde, veri yalnizca ana-
liz nesnesi degil, dogrudan karar tiretim girdisi olarak konumlandiri-
lir (Healey, 1997).

(iii) Zeka Katmani: Bu katman, yapay zeka ve makine 6grenmesi algo-
ritmalarindan olusur ve sehir yonetiminin karar mekanizmasin temsil
eder. Trafik akislarinin optimize edilmesi, enerji dagitiminin dengelen-
mesi ve kentsel biiylimenin yonlendirilmesi gibi siirecler bu katman
tarafindan gergek zamanli olarak yonetilir. Bu yapi, Castells’in (1996)
ag toplumu yaklasimindan farkli olarak yalnizca aglarin i¢inde isleyen

bir sehir degil, agin kendisini yoneten bir sehir sistemi tiretmektedir.
3.3. Sistemsel Ilkeler
Bilisim temelli sehir modeli beg temel ilke tizerine insa edilir:

1. Siirekli Veri Uretimi: Sehir, kesintili veri toplama yerine siirekli veri
tireten bir sistem olarak ¢alisir. Bu durum, planlama siirecini periyodik
veri toplama ve analizinden ¢ikarip gercek zamanli veri akisina dayal
hale getirir. Yani sehirdeki her fiziksel ve sosyal unsur veri iiretir.

2. Gergek Zamanli Yonetisim: Planlama kararlari statik planlara degil,
anlik veri akislaria gore verilir. Bu durum, Healey’in (1997) katilimci
planlama modelinden farkl: olarak algoritmik yonetisim yaklasimin
dogurur (Komninos, 2013).

3. Adaptif Planlama: Planlama artik sabit bir belge degil, stirekli giin-
cellenen bir siiregtir. Sehir, degisen kosullara gore kendini yeniden op-
timize eder. Dolayisiyla, bu yaklasim, geleneksel statik master plan an-

layismin yerini dinamik planlama sistemine birakmas: anlamina gelir.
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4. Ongoriisel Kent Yonetimi: Yapay zeka destekli modeller araciliiyla,
niifus yogunlugu projeksiyonlars, trafik sikisikligi tahminleri ve enerji
talep senaryolari gibi alanlarda sistem yalnizca mevcut durumu degil,
gelecekteki senaryolar1 da hesaplar.

5. Cok Aktorlii Veri Entegrasyonu: Belediye, 0zel sektor ve vatandas
verileri tek bir sistemde birlesir. Bu yaps, klasik hiyerarsik yonetim mo-
delinin yerini dagitik karar sistemlerine birakir ve nihai koordinasyon

veri sistemleri tizerinden saglanur.

3.4. Teknolojik Altyap1: Bilisim Temelli Sehir Modelinin Dijital

Omurgasi

3.4.1. Teknolojik Altyapinin Kentsel Sistemlerdeki Rolii
Bilisim temelli sehir modelinde teknolojik altyap, yalnizca destekleyici
bir unsur degil, kentsel sistemin operasyonel omurgasi olarak konumlan-
maktadir. Geleneksel sehir planlamasinda altyapx fiziksel aglar (yol, su,
enerji) tizerinden tanimlanirken, bu modelde altyap: ayni zamanda dijital
veri akislari, algoritmik karar sistemleri ve siber-fiziksel etkilesim kat-
manlarimi igeren ¢ok boyutlu bir yapiya dontismektedir (Batty, 2013). Bu
dontistim, sehirleri “fiziksel mekan” olmaktan ¢ikararak siber-fiziksel sis-
temler haline getirmektedir. Bu baglamda sehir hem fiziksel hem dijital
bilesenlerin es zamanh ¢alistif1 entegre bir ag sistemidir. Bilisim temelli
sehir modelinde, sistem dinamigi agisindan teknolojik altyaps, fiziksel ve
sosyal veri (girdi), yapay zeka ve analitik sistemler (isleme), kararlar ve
optimizasyonlar (¢ikt1) ve yeni veri {iretimi (geri besleme) seklinde ko-
numlanir. Bu yapy, sehirleri klasik “acik sistem” olmaktan ¢ikarip kendini
diizenleyen kapal1 dongii haline getirir.

Teknolojik altyaps, bilisim temelli sehir modelinde yalnizca bir des-
tek sistemi degil, dogrudan kentsel varolusun tiretim mekanizmasidir.
Bu baglamda sehir, yalnizca fiziksel bir yerlesim ve veri iireten bir or-

ganizma degil ayn1 zamanda algoritmik olarak yonetilen bir sistemdir.
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Bu doniisiim, sehir planlamasini mimari bir disiplin olmaktan ¢ikara-

rak hesaplamali kentsel bilim alanina tagir.

3.4.2. Nesnelerin Interneti ve Gercek Zamanli Veri Uretimi
Teknolojik altyapmin temel bilesenlerinden biri olan nesnelerin inter-
neti, fiziksel nesnelerin sensorler araciligiyla internete baglanarak sii-
rekli veri tiretmesini saglar. Bu yapi, sehir icindeki her nesneyi bir “veri
tretim digimi” haline getirir (Kitchin, 2014). Bu sistemin sehir olge-
gindeki karsilig, trafik sensorleri, enerji sayaglari, su tiiketim izleyici-
leri ve gevresel kalite 6l¢iim cihazlar1 seklinde genisler.

Nesnelerin interneti, fiziksel diinyanin dijital diinya ile biitiinles-
mesini saglayan temel teknolojik paradigmadir (Atzori, Iera ve Mora-
bito, 2010). Bilisim temelli sehir modelinde ise nesnelerin interneti, yal-
nizca veri toplamaz, ayni1 zamanda karar iiretim sistemlerini besleyen

siirekli bir geri besleme mekanizmas: olusturur.

3.4.3. Biiyiik Veri ve Kentsel Analitik

Nesnelerin interneti tarafindan iiretilen veriler, biiyiik veri analitigi ile
islenir. Biiytik veri, yliksek hacim, hiz ve gesitlilik 6zellikleriyle tanim-
lanir. Sehir baglaminda ise biiyiik veri, hareketlilik analizi, enerji tiike-
tim tahminleri, su ve kaynak optimizasyonu ve sosyal davranis mo-
dellemesi gibi alanlarda kullanilir.

Modern sehirler artik “code/space” yani kod tarafindan sekillendirilen
mekanlardir (Kitchin ve Dodge, 2014). Bu baglamda veri, yalnizca analiz
araci degil, dogrudan mekansal iiretim mekanizmasidir. Dolayistyla, bi-
lisim temelli sehir modelinde biiyiik veri, yalnizca ge¢misi agiklamaz,

ayn1 zamanda gelecegi tahmin eden bir sistem olarak islev goriir.

3.4.4. Yapay Zeka ve Otonom Karar Sistemleri
Yapay zeka, teknolojik altyapinin karar verme katmanini olusturur. Bu
sistemler, trafik akiglarmi optimize eder, enerji dagitimini dengeler,
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acil durum senaryolarin yonetir ve kentsel biiylimeyi simiile eder. Bu
yapi, ayn1 zamanda, sehir yonetimini “reaktif” olmaktan ¢ikarip pro-
aktif ve Ongoriisel hale getirir.

Batty’'nin (2013) sehirleri “hesaplanabilir sistemler” olarak tanimla-
masl, bu doniistimiin teorik temelini olusturur. Ancak bilisim temelli
modelde yapay zeka yalnizca hesaplama araci degil, kentsel karar me-

kanizmasmin aktif bileseni olarak konumlanir.

3.4.5. Dijital ikiz Teknolojisi

Dijital ikiz, fiziksel sehrin sanal bir kopyasimnin olusturulmasi ve bu
kopya tizerinden simiilasyon yapilmasini saglayan kritik bir teknoloji-
dir. Bu sistem sayesinde, gercek zamanl sehir simiilasyonu, kriz se-
naryolar1 testleri, altyapi optimizasyonu ve politika etkisi analizi
miimkiin hale gelir. Dijital ikiz yaklasimi, sehir planlamasmi “statik
harita tiretimi” olmaktan ¢ikararak siirekli simiilasyon tabanli yonetim

modeline doniistiiriir (Grieves, 2023).

3.4.6. Bulut Bilisim ve Dagitik Hesaplama Altyapisi

Bulut bilisim, sehir verisinin merkezi olmayan, 6lgeklenebilir ve esnek
sekilde islenmesini saglar. Bu yapi, veri depolama, gercek zamanl
analiz ve sistem entegrasyonu igin kritik bir rol oynar. Bilisim temelli
sehir modelinde bulut altyapisi, sehir yonetimini merkezi sunucular-

dan ¢ikararak dagitik karar sistemlerine tasir.

3.4.7. Siber Giivenlik ve Altyap1 Dayaniklilig:

Teknolojik altyapinin en kritik boyutlarindan biri siber giivenliktir.
Cuinki sehir artik yalnizca fiziksel degil, ayni zamanda dijital bir sal-
dir1 yiizeyi haline gelmistir. Veri sizintilari, altyapi sabotajlari, algorit-
mik manipiilasyon ve sistemsel ¢okiisler potansiyel riskler olarak kar-
simiza ¢ikmaktadir.
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Veri temelli sehirler ayn1 zamanda politik ve giivenlik agisindan da
kirilgan yapilardir (Kitchin, 2014). Bu nedenle bilisim temelli modelde

glivenlik, sistemin “eklenti”si degil, cekirdek bilesenidir.

3.4.8. Entegrasyon Problemi: Sistemlerin Birlikte Calisabilirligi

Modern sehir teknolojilerinin en biiyiik sorunlarindan biri sistemler
aras1 uyumluluk problemidir. Nesnelerin interneti platformlari, bele-
diye veri tabanlari, 6zel sektor sistemleri ve devlet veri altyapilar1 gibi
farkli sistemler arasinda olabilecek entegrasyon eksikligi, verimliligi
diistirmektedir. Bu nedenle, bilisim temelli model, teknolojiyi parcalt

degil, tekil bir kentsel isletim sistemi olarak ele alir.
3.5. Geleneksel ve Akill1 Sehirlerden Ayrisma

Bilisim temelli sehir modeli, statik ve plan merkezli geleneksel sehir
planlamasindan ve teknoloji eklemeli ve ¢cogu zaman parcali (modii-
ler) akilli sehir yaklasimindan, sistem davranist iireten ve hatta doniis-
tiiren yapisiyla ayrisir ve 6tesine geger. Bu ayrim sadece teknolojik de-
gil ayn1 zamanda epistemolojik bir kirilmaya da isaret eder. Sehir artik
“planlanan bir nesne” degil, kendi kararlarini iireten bir sistem ha-
line gelir.

Ayrica, bilisim temelli sehir modelinde yonetisim, klasik biirokratik
yapidan ¢ikarak algoritmik kamusallik bigimini alir. Dolasiyla, bu
model, agik veri sistemleri, yapay zeka destekli karar mekanizmalari
ve gercek zamanl vatandas geri bildirimi {izerine kuruludur.

Ancak bu yap1 ayn1 zamanda “siber-otoriterlik” riskini de barindi-
rir. Clinkii karar mekanizmalar1 giderek teknik sistemlere devredil-
mektedir (Kitchin, 2014). Bu nedenle, bilisim temelli sehir modelinin
yalnizca teknik degil etik bir cerceveye ihtiyac duydugu sdylenebilir.

74



Bilisim temelli sistemler dogrultusunda yeni nesil sehir planlamast ve ekonomik boyutu

3.6. Bilisim Temelli Sistemler Dogrultusunda Yeni Nesil Sehir Plan-

lamasinin Ekonomisi

3.6.1. Ekonomik Yap1: Veri Tabanli Sehir Ekonomisi

Bilisim temelli sehirde ekonomik yapi, klasik sanayi ekonomisinden
farkl olarak fiziksel tiretimden ziyade bilgi tiretimine dayalidir. Dola-
yisiyla, veri ekonomisi, yapay zeka tabanl dijital {iretim ve platform
tabanli hizmetler bilisim temelli sehirde ekonomik yapmin temelini
olusturur. Komninos'un (2013) inovasyon sehirleri yaklasimi burada
genisletilerek sehir, yalnizca inovasyon iireten degil, ayni za-
manda inovasyonu otomatik olarak optimize eden bir sistem olarak
yeniden tanimlanir. Ancak, veri bagimhilig, siber gtivenlik agiklari, al-
goritmik on yarg1 ve dijital esitsizlik gibi faktorlerin bu modelin temel
risklerini olusturdugunu belirtmek gerekir. Cilinkii, bilisim temelli se-
hirler yalnizca teknik degil ayn1 zamanda politik sistemlerdir. Bu ne-
denle modelde, teknik altyap1 kadar yonetisim etigi de kritik onemde-
dir (Kitchin, 2014).

Bilisim temelli yeni nesil sehir planlamasi, kent yonetiminde bilgi
ve iletisim teknolojilerinin, yapay zekanin, biiyiik veri analitiginin,
nesnelerin internetinin ve dijital altyapilarin kullanilmasini ifade et-
mektedir. Bu donitistim ise, sehirlerin stirdiiriilebilirligini ve verimlili-
gini artirirken dnemli ekonomik maliyetler de yaratmaktadir. Litera-
tiir, bu maliyetlerin yalnizca altyap: yatirimlariyla simirli olmadigimn,
ayni zamanda, bakim, giincelleme, veri yonetimi, siber giivenlik ve in-
san sermayesi maliyetlerini de icerdigini gostermektedir. 21. ytlizyilda
kentlesmenin hizlanmasiyla birlikte sehirler; trafik yogunlugu, cevre-
sel bozulma, enerji tiiketimi ve kamu hizmetlerinin etkinligi gibi so-
runlarla karsi karstya kalmistir. Bu sorunlara ¢6ziim olarak gelistirilen
akilli sehir yaklasim, dijital teknolojilerin kent yonetimine entegrasyo-

nunu ongormektedir.
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Alkalli sehirler; sensor aglari, veri merkezleri, yapay zeka destekli
karar sistemleri ve yiiksek hizli iletisim aglar1 tizerine kurulmaktadir.
Ancak bu sistemlerin kurulumu yiiksek sermaye gerektirmektedir. Bu
nedenle giintimiizde temel arastirma sorusu yalnizca "akilli sehirler ne
kadar faydalidir?" degil, ayn1 zamanda "ekonomik olarak stirdiirtilebi-
lir midir?" sorusudur.

Bir akilli sehir yatiriminin ekonomik rasyonalitesi, toplam faydala-
rin toplam maliyetleri asmasma baghdir. Literatiirde bu degerlen-
dirme genellikle Maliyet-Fayda Analizi yontemiyle yapilmaktadir.
Knieps (2017), akilli sehirlerin ekonomik temelini, genis bant haber-
lesme aglari, konumlandirma sistemleri ve sensor ve nesnelerin inter-
neti altyapilar1 gibi {i¢ bilesene dayandirmaktadir. Bu {i¢ unsur ayni

zamanda yatirim maliyetlerinin biiyiik kismini olusturmaktadir.

3.6.2. Ekonomik Maliyet Bilesenleri

Yeni nesil sehir planlamas: biiyiik veri tiretmektedir. Veri yasam don-
giistiniin her agsamas1 maliyet yaratir: Veri toplama, veri depolama,
veri isleme, veri glivenligi, veri analitigi. Kent veri platformlarinin ku-
rulmasi ve isletilmesi 6nemli biitge gerektirmektedir. Veri altyapisinin
parcali yapisi entegrasyon maliyetlerini daha da yiikseltmektedir.
Knieps (2017), akilli sehirlerin ekonomik temelini, genis bant iletisim
aglari, konumlandirma sistemleri ve sensor ve nesnelerin interneti alt-
yapilar gibi bilesenlere dayandirmaktadir. Bu unsurlar ayn1 zamanda
yatirim maliyetlerinin biiyiik kismini olusturmaktadar.

Alkalli sehir projelerinin en biiyiik maliyet kalemi bilgi ve iletisim
teknolojileri altyapisidir. Fiber optik aglar, 5G haberlesme sistemleri,
veri merkezleri, bulut bilisim sistemleri, cografi bilgi sistemleri, akilli
trafik sistemleri, akilli enerji sebekeleri, atik yonetimi, su yonetimi ve
hava kalitesi izleme gibi nesnelerin interneti sensor aglarina yapilan

yatirimlar en yiiksek maliyet kalemlerini olusturmaktadir. Bu sistem-
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lerin ilk kurulum maliyetleri yiiksek oldugu gibi siirekli bakim gerek-
tirmeleri nedeniyle operasyonel maliyetleri de artirmaktadir. Nesnele-
rin interneti tabanli sehirlerde milyonlarca cihazin yonetilmesi gerek-
tigi belirtilmektedir.

Alall sehirlerde dijitallesme arttikga siber saldiri riski de artmakta-
dir. Akilli sehirler biiyiik miktarda veri iiretmektedir. Bu nedenle, veri
koruma sistemleri, giivenlik operasyon merkezleri, kriptografi altya-
pilar1 ve yedekleme sistemleri zorunlu hale gelmektedir. Bu durum
akilli sehirlerde giivenlik harcamalarinin zorunlu bir yatirim kalemi
oldugunu gostermektedir. Dolayisiyla, dijital dontisiim stiregleri, ku-
rumsal yeniden yapilanma, teknolojik eskime, giivenlik yazilimlari,
sifreleme sistemleri, giivenlik operasyon merkezleri ve personel egi-
timi ek maliyetler yaratmaktadir. Ozellikle teknolojik yenilenme ihti-
yaci nedeniyle sistemlerin birkag yilda bir giincellenmesi gerekmekte-
dir.

Teknoloji yatirimlar: kadar bir diger onemli unsur insan kaynag-
dir. Akilli sehir projelerinde, veri bilimcileri, yapay zeka uzmanlary, si-
ber giivenlik uzmanlari, yazilim miihendisleri ve dijital belediyecilik
uzmanlari istihdam edilmelidir. OECD arastirmalari, nitelikli is giicli
eksikliginin akilli sehirlerin en énemli maliyet unsurlarindan biri ol-

dugunu vurgulamaktadir.

3.6.3. Bilisim Temelli Sehir Modelinin Finansal Sistem Olarak Model-
lenmesi

Bilisim temelli sehir modeli yalnizca teknik bir altyap: tasarimi degil,
ayni zamanda ¢ok katmanli bir finansal sistem olarak ele alinmalidir.
Modern sehirler, kamu harcamalari, 6zel sektor yatirimlar ve veri eko-
nomisi gelirlerinin birlestigi hibrit ekonomik yapilardir. Bu nedenle se-
hir planlamasi, klasik imar yaklasimindan farkl olarak dinamik mali-
yet-fayda optimizasyon problemi haline gelir (Alonso, 1964).
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Sehirler zaman igerisinde maliyet ve fayda baglaminda degisime
ugrar. Bilisim temelli sehir modelinde, altyap: maliyeti, teknoloji mali-
yeti ve operasyonel maliyet toplam maliyetin {i¢ ana bilesenini olustu-
rur. Ulasim sistemleri, enerji sebekeleri ve konut ve kentsel genisleme
altyapr maliyetinin ana unsurlarii olustururken, bu maliyetler sehir
Olceginde meydana gelen biiylimeye gore dogrusal olmayan (non-li-
neer) bir artig gosterir. Bu durum sehir biiytimesinde 6lgek ekonomisi
degil, dlgek karmasikligi olustugunu gosterir (West, 2017). Bilisim te-
melli sehir modelinin teknoloji maliyeti, nesnelerin interneti sensor ag-
lari, veri merkezleri ve yapay zeka sistemleri gibi unsurlardan olus-
maktadir. Bu maliyetin zamanla azalabilecegi diisiiniilse bile, bakim
ve giincelleme maliyetleri géz oniinde bulunduruldugunda sabit ol-
madigmi vurgulamak gerekir. Toplam maliyetin ii¢ ana bileseninden
sonuncusu operasyonel maliyet ise belediye hizmetleri, giivenlik sis-
temleri ve veri yonetimi gibi unsurlardan olusur. Bu maliyetin niifus
artis1 ve dijitallesme ile birlikte artacagini belirtmek gerekir.

Sehirde yaratilan katma deger dolayisiyla da GDP, yasam kalitesi
ve verimlilikte meydana gelen degisimler fayda ekseninde, finansal
sistemin ana bilesenlerini olusturur. Bilisim temelli sehir modelinde
sehir gelirleri klasik vergi sistemine ek olarak veri ekonomisine daya-
nir. Bu modelde veri, satilabilir, lisanslanabilir ve ekonomik bir {iriin
haline getirilebilir olmasindan dolay: sehir ekonomisini biiyiiten bir
faktor olarak karsimiza ¢itkmaktadir. Bu yaklasim, Townsend’in (2013)
“urban data economy” yaklagiminin ileri versiyonudur.

Finansal siirdiiriilebilirlik baglaminda, bilisim temelli sehir modeli-
nin basarili olabilmesi i¢in maliyet-fayda analizi baglaminda, dogal
olarak, toplam faydanin toplam maliyeti asmasi gerekir. Bu kosul sag-
lanamazsa model finansal olarak ¢oker. Bu baglamda, bilisim temelli
sehirlerde sistemin yasayabilmesi icin, altyap: kapasite sinri, veri is-
leme kapasitesi ve enerji tiiketim limiti olarak kategorize edebilecegi-
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miz {i¢ kritik esik s6z konusudur. Bu esikler asildiginda sistem dogru-
sal olmayan ¢okiis rejimine girer. Biitiin bu soylemler 1s11nda, basari-
siz sehir projelerinin, asir1 tek boyutluluk olarak nitelendirebileceg;i-
miz sadece teknoloji veya sadece ekonomiye dayanma, adaptasyon ek-
sikligi ve sosyolojik yapinin ihmal edilmesi gibi {i¢ ortak probleme sa-
hip oldugunu gériiyoruz. Iste bilisim temelli sehir modeli, ¢ok kat-
manl: veri sistemi, adaptif kontrol mekanizmasi ve sosyolojik, tekno-
lojik ve ekonomik entegrasyon olusturarak bu ii¢ problemi ayn1 anda

¢ozmeyi hedefler.
4. Sonug

Akademik literatiir, bilisim temelli sehir modelinin yiiksek baslangig¢
maliyetleri gerektirdigini ancak uzun dénemde enerji tasarrufu, ula-
sim verimliligi, kamu hizmetlerinde etkinlik artis1 ve ¢evresel faydalar
yoluyla pozitif net sosyal getiri saglayabildigini gostermektedir. Bu-
nunla birlikte yatirimin basarisi yalnizca teknolojiye degil; kurumsal
kapasiteye, insan sermayesine, veri yonetisimine ve siber giivenlige
baglidir. En yliksek fayda kalemi trafik ve ulasim verimliliginden kay-
naklanirken, enerji tasarrufu ve kamu hizmetlerinde dijitallesme ikinci
derecede 6nem tasimaktadir.

Bununla birlikte, literatiirde sikca vurgulandigy iizere, yonetisim
eksiklikleri, siber giivenlik riskleri, teknolojik eskime ve veri gizliligi
sorunlar1 gergeklesen faydalarin teorik diizeyin altinda kalmasina ne-
den olabilir. Ozellikle gelismekte olan iilkelerde finansman, uzman is
glicii eksikligi ve yOnetisim sorunlari toplam maliyetleri artiran temel
faktorler olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Ekonomik fizibilite analizi ve basarisiz sehir karsilastirmalar: bir-

likte degerlendirildiginde, bilisim temelli sehir modeli, sadece tekno-
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lojik degil ayni zamanda finansal olarak optimize edilmis, sosyal ola-
rak dengeli ve adaptif bir sistem olarak konumlanmaktadir. Bu durum

bilisim temelli sehir modelini klasik planlamadan ayirmaktadir.

Cikar Catismast Beyani: Yazar, bu ¢alismaya iliskin herhangi bir fi-

nansal veya kisisel ¢ikar ¢atismasi bulundugunu beyan eder.

Etik Onay Beyani: Bu ¢alisma etik standartlara uygun sekilde ger-
ceklestirilmistir.
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Mekansal tek tiplesme baglaminda kentlerin
doniisiimii ve McDonaldlasma
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Oz

Kiiresellesme olgusu yirminci yiizyildan itibaren toplumsal, kiiltiirel ve mekdnsal yapilar: koklii bir
degisime maruz birakarak sinirlan silik, mesafeleri daha yakin hale getirmistir. Bu doniisiimiin en
cok hissedildigi alanlar ise kagimilmaz olarak kentlerdir. Bu etki altindaki kentler, kamu faydasmdan
ziyade kiiresel sermaye akiginin ve kiir etme amactyla yapilan yatirimlarin sekillendirdigi piyasa ku-
rallavina gore yeniden bir gerceklige kavusmugstur. Bu ¢calismada merkeze alinan konu kentlerin kii-
resel sistemle olan iliskisi ve biitiinlesme siirecinde ugradig mekinsal ve toplumsal doniisiimdiir.
Bunun igin de George Ritzer'in Max Weber'in rasyonalizasyon soyleminden yola ¢ikarak ortaya
koydugu "McDonaldlasma” kavrami baglammda bir degerlendirme yapilmistir. Calismada McDo-
naldlasmann temel ilkeleri baglaminda kentsel mekdnm nasil uyumlagtirilmaya ¢alisildigr ve bu
durumun yarattigi” etkiler incelenmistir. Neoliberal politikalar ve popiiler kiiltiir endiistrisi ile ortak
olarak inga edilen alisveris merkezleri, plazalar ve gokdelenler gibi kiivesel mimari yapilar, farkl cog-
rafyalardaki metropolleri birbirinin kopyas: olan "hi¢ mekdnlara” doniistiirmektedir. Caligmada,
elestirel teorisyenlerin popiiler kiiltiire yonelik "yanhs biling” yaklasimlar: ile kiiltiiriin bir direnis
alan oldugunu savunan karsit goriisler degerlendirilmistir. Sonug olarak, kentlerin kiiresel sermaye
akistyla Ozgiin tarihi ve kiiltiirel kimliklerinden uzaklasarak mekédnsal bir tek tiplesmeye dogru iler-
ledigi ve bu siirecin bireylerde kentsel aidiyet duygusunu ve kentlilik bilincini zayiflatarak toplumsal
bir tek tiplesmeye yol actig1 ortaya konulmugtur.
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The transformation of cities and
McDonaldization in the context of spatial
homogenization

Abstract

The phenomenon of globalization, since the twentieth century, has subjected social, cultural,
and spatial structures to radical change, blurring borders and bringing distances closer. The
areas where this transformation is most strongly felt are, inevitably, cities. Cities under this
influence have been reshaped by market rules, driven by global capital flows and profit-driven
investments, rather than by public benefit. This study focuses on the relationship of cities with
the global system and the spatial and social transformation they undergo during this integra-
tion process. To this end, an evaluation is made within the context of George Ritzer's concept
of "McDonaldization,” which he developed based on Max Weber's discourse on rationalization.
This study examines how urban space is being harmonized within the context of the fundamen-
tal principles of McDonaldization and the "effects” created by this situation. Global architec-
tural structures such as shopping malls, plazas, and skyscrapers, built in conjunction with
neoliberal policies and the popular culture industry, are transforming metropolises in different
geographies into “nowhere spaces” that are copies of each other. The study evaluates critical
theorists” approaches to popular culture as "false consciousness” and the opposing view that
culture is a space of resistance. In conclusion, it is shown that cities are moving away from their
unique historical and cultural identities towards spatial homogenization with the flow of global
capital, and that this process weakens the sense of urban belonging and urban consciousness in
individuals, leading to social homogenization.

Keywords: Globalization, urbanization, McDonaldization, spatial homogenization, popular

culture.
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Mekansal tek tiplesme baglaminda kentlerin déntisimii ve McDonaldlasma

Giris

uiresellesme kavrami farkli ¢aglarda farkli sekillerde ortaya

cikmustir. Ancak ozellikle Tkinci Diinya Savasi sonrast hizh

teknolojik gelismelerin olusturdugu yeni ortam, kiireselles-
meyi farkli bir boyuta tasimistir. Yeni yiiziiyle bu yiizyilda giindelik
hayata girmis bir kavramdir. Kiiresellesme yapisi geregi akiskan olma
ozelligine sahip olmakla birlikte sinir tanimayarak toplumlar: ve dev-
letleri birbirine bagimli hale getirmistir. Bu bakis agis1 ile diinya tanim-
lanacak olursa kiiresel bir kdy olma 6zelligine biiriindiigii soylenebilir.
Bu yap1 aym1 zamanda kiiltiirel, teknolojik ve mekansal yapilarin da
koklii bir degisime ugramasini saglamistir. Kiiresellesmenin etkilerine
yogunlasildiginda teknolojinin ve sanayinin gelisimi ile dogru orantili
olarak sehirlerin de gelisim gosterdigi soylenebilir. Giiniimiiz diinya-
sinda modern kentlerin yalnizca insanlarin temel yasam ihtiyaglari igin
var olmadig1, modern kentlerin kiiresel sermaye akisini ve kar odakh
yatirimlar1 isleme merkezi haline geldigi goriilmektedir. Bu da sunu
gostermektedir ki modern kent yonetimi, insanlarin temel ihtiyaglarm-
dan ziyade piyasa akiginin kurallarina gore sekillenmektedir. Bu eles-
tiri, kentin yonetsel yapisinin da esasinda bir burjuvazi talebinden iba-
ret oldugunu ifade etmektedir.

George Ritzer! toplumsal ve kiiltiirel yapilarin yaninda kentlerin de
dontisimii ile ilgili McDonaldlasma kavramin ileri siirmiistiir. Ge-
orge Ritzer'in bu kavrami Max Weber’in rasyonalizasyon kavraminin
bir uzantisi olarak degerlendirilebilir. George Ritzer'in goriisiine gore
McDonaldlasma kavrami su maddeler halinde siralanmaktadir: ve-
rimlilik, hesaplanabilirlik, 6ngoriilebilirlik ve denetim. George Ritzer’e

gore McDonaldlasma kavrami yalnizca bir fast food zinciri markasi ol-

! Tiiketim alanlarin, titketim araglar: olarak tanimlayan sosyologdur. Yeni tiiketim arag-
lar1 50'lerden sonra ABD’de ortaya ¢gikmuistir.
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maktan ¢ikmistir. McDonaldlagsma kavrami egitimden is hayatina, sag-
liktan aile yapisina kadar toplumu her alanda etkileyen bir sistemdir.
Aslina bakilirsa McDonaldlasma kavrami1 Weber’'in demir kafes? kav-
raminin daha esnetilmis hali olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Kiiresel yasam tarzinin ihtiyaglar1 veya dayatmalar1 dogrultusunda
yeniden insa edilmis olan kentsel mekanlara, alisveris merkezleri, pla-
zalar, gokdelenler vb. yerler 6rnek olarak verilebilir. Bu durum da tek
tiplesme siirecini yaratmaktadir. Giiniimiizde diinyanin farkli yerle-
rindeki ve birbirinden uzak metropol sehirlerinin birbirinin aynis1 ol-
dugu goriilmektedir. Bu durum yerel kimliklerin ve kiiltiirlerin de yok
olma tehdidi ile kars1 karsiya kalma durumunu gozler 6niine sermek-
tedir. Kentlerdeki bu hal mekanlarin birbirinden farkl: olmaksizin po-
piiler kiiltiirtin ve zincir fast food restoranlari ile insanlarin estetik an-
layisindan yeme i¢me tarzlarma kadar birbiri ile benzesmesine sebebi-
yet vermektedir.

Elestirel kuramcilarin perspektifinden bakildiginda, bu siirecin kit-
leleri pasiflestirdigi ve burjuva smifinin ideolojisini megrulagtirmasina
imkan tanidigr ifade edilmektedir. Elbette bu siireci bir kisa vadeli de-
gisim seklinde okumak yanlistir. Bu temelleri burjuvazinin yiikselmesi
ve onun siyasal alanda kendini ulus devlet olarak gostermesine kadar
gotiirmek miimkiindiir. Bu calismada mekansal tek tiplesme bagla-
minda kentlerin doniisiimii ve McDonaldlagsma konusu ele alinacaktir.
Makale kapsaminda 6ncelikle George Ritzerin McDonaldlasma teorisi
incelenerek ardindan kiiresellesme ve kentler konusu irdelenecektir.
Son boliimde ise tek tiplesme ve popiiler kiiltiir kavramlar: degerlen-

dirilecektir.

2 Bu kavram, modern kapitalist toplumlarin ve biirokrasinin, insani kurallara, verimlilige
ve hesap kitap islerine bagimh kilarak dzgiirliigiinii elinden alan soguk bir hapishaneye
dontismesini anlatir.
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1. McDonaldlasma Kavrami

George Ritzer'in McDonaldlagma kavrami, 6zgiin kavramsal ¢erceve-
ler ve arka plan olusturarak ¢agdas sosyoloji literatiiriine katkida bu-
lunmus ve ciddi manada kendine alan bulmustur. Odaginda moderni-
teyi anlamak ve anlamlandirmak yatan (Ritzer, 2020, ss. 17-28) Ritzer,
Max Weber’in rasyonalizm kuramindan etkilenerek bu tiiketim kiiltii-
riinti McDonaldlasma olarak adlandirmistir. Bu gergevede tek tiples-
menin Weber’de oldugu gibi bir sekilde var oldugu (Giindogan ve Sec-
kiner Bingol, 2024, ss. 171-172) ancak bu dénemde duraganligindan zi-
yade daha dinamik bir tek tiplesmeye de isaret ettigi ifade edilebilir.
Ritzer, kitabinda Amerika merkezli ve tilkeyle 6zdeslesmis bir yiyecek
sunma hizmeti yontemi olan fast food olgusuna vurgu yapmaktadir.
Bununla birlikte, fast food zinciri McDonald’s"in diinya genelinde yay-
ginlasmasiyla birlikte, diinyanin sosyokiiltiirel ve sosyoekonomik bag-
lamda giderek benzestigi yoniinde bir degerlendirme ortaya koymak-
tadir (Sanlidz Ozgen, 2023, ss. 212-213).

Ritzer, McDonaldlasma kavramini, fast food tiiketim kiiltiirliniin
temel ilkelerinin Amerikan toplum yapisindan kaynaklanarak diinya-
nin geri kalanini kendine benzetme siireci olarak tanimlamaktadir. Ge-
orge Ritzer’e gore McDonaldlastirma sadece restoran zincirinin bir bii-
ylime endeksi degil; egitimden is hayatina, sagliktan yolculuga, bes-
lenmeden siyasete, aile, birey ve toplumun tiim diger 6zelliklerini de
derinden etkileme &zelligine sahiptir. Ritzer'e gore McDonaldlasma,
siyasal kiiltiirde 6nemi olan Amerikan riiyasmnin ve kiiresel tiiketim
kiltiirtiniin simgesel bir yansimasidir. Diger bir anlatim ile Ritzer'in
sOylemi ile 1990 Moskova Pizza Hut agilis konusmasinda bir Rus 6g-
renci tarafindan pizzacinin Amerika’nin bir pargasi oldugunu ifade et-
mistir. Dolayisiyla sembollesmis Amerikan riiyas: kavrami ile bagdas-

tirarak McDonald’s’1 bir restorandan 6te anlamlandirilmistir. Aragtir-
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manin igerigi, Ritzer tarafindan McDonaldlasmanin onctillerinin kav-
ramsallastirilmasiyla baslamaktadir. McDonaldlasmanin asamalari ile
devam edip akilciigin akildisiligr tanimu ile de elestirilmektedir. Me-
tin, McDonaldlagsmanin sinirlarini ¢izmekte ve bu yapi i¢indeki yasam
pratiklerine doniik degerlendirmelerle sonlanmaktadir. Mekansal dii-
zeyde uygulanan rasyonel denetim mekanizmalari, paradoksal bi-
cimde bireyin kentsel alandaki 6zgilin deneyimini ortadan kaldirarak
‘akilaligin akildisiligr’ durumunu derinlestirmektedir. Rasyonellesti-
rilmis kentsel gevreler, hizi ve ongoriilebilirligi artirirken bireyi kentsel
mekana ve kendi toplumsal gercekligine yabancilastirmaktadir (Aydin
ve Kahraman, 2025).

McDonaldlasma siireci, yalnizca kiiresel fast food zincirlerinin bir
genisleme stratejisi olarak degil; Weberci rasyonalizasyonun giintimiiz
kentsel, toplumsal ve kurumsal alanlarindaki biirokratik tezahtirti ola-
rak okunmalidir. Ve bu noktadan hareketle kentsel mekanin verimli-
lik, hesaplanabilirlik, ongoriilebilirlik ve denetim ilkeleri dogrultu-
sunda yeniden ingasi, rasyonellesmenin toplumsal yasami kusatan bo-
yutunu ortaya koymaktadir (Aydin ve Kahraman, 2025). George Rit-
zer, blirokrasinin temel unsurlari olan is boliimii, uzmanlagma, dene-
tim ve rasyonaliteyi, McDonaldlastirma kavramiyla eslestirir. Ona
gore bu akilcilik anlayisi, beraberinde akildisilig1 da getirir; bu durum,
Weber’in “demir kafes” olarak adlandirdig1 kavramsallastirmayla da
ortiislir. Ritzer, rasyonellestirilmis sistemlerin zamanla bireyi nesne-
lestirdigini ve insanin kendi 6z niteliklerine yabancilagsmasina yol ag-
tig1m belirtir. Bu siireci, Alman toplumunun Ikinci Diinya Savas sira-
sinda uyguladig1 “toplum miihendisligi” girisimlerine benzetir. Ay-
rica Taylor'in bilimsel yonetim ilkelerini, standartlasma ve denetim
boyutlariyla McDonaldlagsmanin onctisii olarak degerlendirir. Ritzer,
Henry Ford'un montaj hatt1 uygulamalarini da rasyonelligin akildis
sonuglarimin ve McDonaldlasmanin erken o6rneklerinden biri olarak

ele alir (Akarcay, 2016, s. 81). Ritzer’e gore montaj bands, insani ifade
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olanaklarindan yoksun birakarak anlam diinyasindan koparan ve
adeta robotlastiran bir ¢alisma ortami yaratmas: bakimindan akildisi-
dir. Bu elestiri, McDonaldlastirma olgusunun yalnizca {iretimle siirl
olmadigini, yasam alanlarina da sirayet ettigini gostermektedir. Ritzer,
bu yayilimin en ¢arpici 6rneklerinden birini banliy6 yerlesimlerinde
gozlemlemistir. 1947-1951 yillar arasinda inga edilen Levittown ban-
liyoleri, yasam alanlarmin McDonaldlagtirilmasinin 6ncii simgeleri
haline gelmistir. Bunun yaru sira Ritzer, McDonaldlagsmanin bir baska
tezahiirtinii de Amerika’nin “magazalasma” siireci olarak nitelendir-
digi alisveris merkezlerinde incelemistir. Bu konu, onun postmoderni-
teye odaklanan Biiyiisii Bozulmus Diinyay: Biiyiilemek adli ¢alisma-
sinda da ayrintili olarak ele alinmistir (Karhan, 2018, ss. 408-409). Ni-
hayetinde Ritzer (2016, s. 196) McDonaldlastirmanin bu denli basaril
olmasmin ardinda dort temel ilkenin yattigini ifade etmektedir. Bun-
lar: verimlilik, hesaplanabilirlik, 6ngoriilebilirlik ve denetimdir.
Ritzer’e gore McDonald’s modelinin bagarisi, pek ¢ok insanin belir-
sizliklerin ve siirprizlerin daha az oldugu, ongoriilebilir ve klasik bir
diinyay1 tercih ettigini gostermektedir. Kiiresellesmenin her alanda
farkliliklar goriintir kildig bir ¢agda, insanin rutine, muhafazakarliga
ve dolayisiyla “giivenli alan”a duydugu ihtiyag, benzer mekanlara yo6-
nelmesiyle karsilanmaktadir. Bu baglamda mekanlarin duraganhg: ve
benzerligi, keskin gegisler yerine ezberlerin tercih edilmesine yol ag-
makta ve 0zellikle fiziksel ¢evreler diizeyinde tek tiplesmeyi hizlandir-
maktadir. Oysa bu mekanlarda insani pek ¢ok 6zellik, 6rnegin anlaml
iletisim, neredeyse tamamen kaybolmustur. Bir burger almak icin kuy-
rukta bekleyen tiiketiciler/miisteriler veya yiyecekleri hazirlayan cali-
sanlarin, kendilerini adeta bir montaj hattinin parcas: gibi hissetmek-
tedirler. Ritzer, McDonaldlagsmanin kapsamini dogumdan 6liime uza-
nan genis bir zaman diliminde ele alarak, bu sistemin giindelik yasa-
min neredeyse her alanina niifuz ettigini vurgular. McDonaldlastiril-
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mis Toplumda Yasamak Icin Pratik Bir Rehber bashig1 altinda ise kagi-
nilmaz bir sekilde orgiitlenen bir diinyayla nasil basa ¢ikilabilecegi so-
rusunu giindeme tasir. Bununla birlikte Ritzer, McDonaldlasmaya
kars1 bireysel diizeyde alternatifler gelistirilebilecegini de 6ngoriir.
Ona gore, akilcilasgtirilmamus, yani daha insancil ve 6lgiilii uygulama-
lar hem bireysel hem de toplumsal 6lcekte yayginlagtirilabilir ve bu
sayede rasyonellesmenin kat1 kaliplarinin disinda bir yasam alani ya-
ratmak miimkiin olabilir (Nazli, 2023, ss. 133-134).

2. Kentlerin Kiiresellesmesi

Kiiresellesme ve teknolojik gelismeler, ¢agimizin belirleyici dinamik-
leri olarak hemen her alanda koklii doniistimlere yol agmustir. Bu do-
niisiim, dogal olarak mekansal ve kentsel ¢alismalar alanini da derin-
den etkilemistir (Kaypak vd., 2017, s. 923). Kentler, yalnizca fiziksel ya-
pilariyla degil, ayn1 zamanda toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel islevle-
riyle de kiiresel siireclerin yeniden sekillendirdigi odak noktalar:
haline gelmistir. Ulus-devletlerin smirlarmin giderek anlamin yitir-
digi, sermaye, bilgi ve insan akislarinin hizlandig1 bu yeni c¢agda,
mekanin tiretimi, tiiketimi ve yonetimi de koklii bir degisim siirecine
girmistir. Kiiresellesmenin temel amagclarindan biri, yonetsel yapilarin
kat1 ve hiyerarsik kaliplardan arindirilarak daha esnek, uyum saglaya-
bilir ve katilimc1 bir nitelige kavusturulmasidir (Sezik ve Agir, 2016, s.
238). Bu baglamda geleneksel biirokratik orgiitlenme bicimleri yerini,
degisen kosullara hizla cevap verebilen, ag tabanl ve ¢ok aktorlii yo-
netisim modellerine birakmaktadir. Kentsel 6l¢ekte ise bu esneklik ara-
y1s1, planlama siireglerinden hizmet sunumuna, yerel yonetimlerin
ozerkliginden uluslararas: is birliklerine kadar genis bir yelpazede
kendini gostermektedir. Dolayisiyla kiiresellesme, yalnizca ekonomik

entegrasyonu degil, ayn1 zamanda mekansal orgiitlenme bigimlerinin
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ve yonetim anlayislarinin da yeniden tanimlandig: ¢cok boyutlu bir sti-
re¢ olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu nedenle kentsel alanin tanimlan-
masi ve bu alanin bu ¢agin gereklerinin basinda olan demokratik yon-
temlerle yonetilmesi esas alinmistir. Bu baglamda 6lgeklendirme ve si-
nirlandirma yapilarak kenti kirsaldan veya kent dig1 alanlardan bir se-
kilde ayristirma gayreti glidiilmiistiir (Belli vd., 2019, ss. 258-259). Bu
cercevede bir tanimlama yapmak gerekirse kent; sozliikk anlamiyla,
‘toplumsal ilerlemenin devamlilik arz ettigi ve toplumun, yerlesme,
barinma, ¢alisma, tatil, eglenme gibi hususlardaki gereksinimlerinin
giderildigi, az insanin tarimsal aktiflik gosterdigi, niifus agisindan koy-
lerden ¢ok daha kalabalik olan ufak komsuluk iinitelerinden olusan
yerlesim yeri’ seklinde agiklanmistir (Belli ve Aydin, 2017, ss. 424-426).
Bir diger ifadeyle kentler; sosyal, ekonomik ve kiiltiirel 6zellikleri, yo-
netim durumu ve niifusu agisindan kirsal bolgelerden ayr1 tutulan yer-
ler olmustur (Akalin, 2015). Bu noktada 6n plana ¢ikan diger bir tanim-
lama olan kentlesme ise ‘Endiistrilesme ve ekonomik ilerleme siirecleri
ile paralel olarak kentli ve kent sayisinda artis olmasi olarak” ifade edil-
mektedir. Ayrica kentlesme Tiirkiye’de 1900'lii yillarmn ikinci yarismn-
dan itibaren hiz kazanarak yalnizca nicel ve nitel bir yap1 degisikligi
degil ayn1 zamanda 6nemli bir sorun kaynagi da olmustur (Akalm,
2015). Calismanin asil odak noktalarindan olan kiiresellesme kavrami
ise Kamu Yonetimi Sozliigli'nde; ‘devletler arasinda kiiresel boyutta
genis capl iktisadi iliski 6rneklerinin ilerlemesi’ olarak izah edilmek-
tedir. Bu ilerleme ekonomik, sosyal, teknolojik, kiiltiirel, siyasal ve ¢ev-
resel denge agisindan kiiresel biitiinlesmenin uyum i¢inde olmasi ve is
birliginin artmasi seklindedir. Ek olarak diinya {izerinde var olan farklh
halklar, bolgeler ve devletler arasinda fazlalasan karsilikli bagimlilik
da denebilir. Sonug olarak diinyanin kiiresel bir koy haline gelmesi,
toplumlar arasi ¢ok ciddi boyuttaki etkilesim ve uyum asamas: gibi
farkli agilardan yaklagimlarla birlikte birden fazla farkli tanimlama ya-
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pilmistir (Sagli, 2022). Kiiresellesmenin etkileri glintimiizde daha yo-
gun sekilde kentlerde hissedilmistir ve kiiresellesme kentsel mekanlar:
devamli degismeye zorlamakta hatta kentlerin fiziksel, ekonomik ve
sosyal bicimde doniisiimiine de sebep olmustur (Akalin, 2015). Kiire-
sellesmenin 6nemli bir yerini temsil eden yerellesme ¢alismalar ile ise
temelinde kentlerin bulundugu iligki aglar1 ortaya ¢ikmis ve kentler
kapitalizmin tekrardan yapilanmasi igin temel 6lgek gorevi tistlenmis-
tir. Bagka bir deyisle kentler, yerel-ulusal-uluslararas: faktorlerce kii-
resel pazarlarin ve bilgi teknolojilerinin stratejik degerdeki mekanlar:
olarak dontistiiriilmiis ve yeniden yapilandirilmistir (Tiimtas & Ergiin,
2016). Ayrica kiiresellesme karmasik siireglerin tiimii olarak kabul
edilmektedir. Etkisi altindaki alanlar devletler, kentler ile sosyal olan,
kiiltiirel olan, teknoloji, egitim ve 6gretim ile ilgili olan, bilime, sanata,
sermayeye, hukuka, siyasete dair olan ve daha bircok boyuta sahip
olan bir kavram olmustur (Sagli, 2022).

Kiiresellesme, ekonomik, sosyal, toplumsal, kiiltiirel, yonetsel gibi
tiim siirecleri etkiledigi gibi dogal olarak bir yandan da kentleri de et-
kisi altina almugtir. Ortaya ¢ikan bu siiregte de kent yonetimleri de kii-
resellesmenin gereklerine gore bi¢im almistir. Bu gereklerden biri de
yerellesme olmustur (Tung vd., 2017, ss. 1674-1675). Ancak yerellesme,
yerel yonetimleri giiglendirememis hatta onlarin kentsel ve dogal bi-
cimleriyle beraber piyasa mekanizmasimin hizmetine girmesine olanak
saglamistir. Zira sermayede akiskanliga hicbir seyin engel teskil etme-
mesi gerekmistir. Bu yiizden kiiresel sistem cercevesinde diinyadaki
en kiiciik yonetsel birime kadar ulasilmasi agisindan zorunluluk var-
dir. Genel cercevede kentlerin kiiresel sistemin i¢inde yer almalarini
saglayan nedenler (Sagli, 2022): Kiiresel sermaye kuruluslarimin mik-
tar1 ve tasnifindeki artis, Sermayenin cografi alandaki yayginligs, kii-
resel baglantilarin, iletisim ve ulagim araciligiyla biiyiiyerek yayilmasi
seklindedir.
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Keles ve Mengi (2017) kiiresellesmenin kentler tizerindeki etkilerini
genel manada bes asamada toplamistir. Bunlar: Kiiresellesmenin giiglii
etkilerinden biri de 1990’11 yillarda ulus devletlerin kiiresel sermayede
akiskanligin zaman iginde etkisini yitirecegine yonelik olan inangtir.
Kentte tiim sermayeye yonelik kararlar ve yatirnmlar kentte yasayan-
larin lehine veya kamu yararina yapilmalidir. Fakat genel olarak boyle
bir durumda ekonomik ¢ikarlar s6z konusu oldugunda kentler, kiire-
sellesmeyle beraber karlihik ve metalastirma faaliyetlerinin merke-
zinde yer alan bir ara¢ haline gelmistir. Bir baska etki ise, zengin ve
yoksullar arasindaki esitsizliklerin ¢ogalmasi ve bu durumun mekana
da etki etmesidir. Bu gercevede kent, kentlinin kenti olmaktan ziyade
sermaye sahiplerinin gii¢ merkezine doniismiistiir.

Kentsel alanlar konut ve is yerleri olarak kullanilan plazalar, gok-
delenler, aligveris merkezleri ve ¢ok seritli yollar icermektedir. Bu du-
rumla diinyanin her yerinde hatta biiyiik sehirlerde karsilasmak kent-
leri mekansal gercevede her anlamda benzetmektedir. Bu tek tiplesme
durumunda da kent kimligi tehdit edilmistir. Kiiresellesme sebebiyle
mekansal olarak tek tiplesen kentler, ayrica kent insanlarmin yagsamini
da tek tiplestirmektedir. Tiiketim aligkanliklari, giyinme, estetik anla-
yislari, hatta beslenme aliskanliklar1 da tek tiplesmektedir. Baz1 kent-
lerin ‘diinya kenti” bi¢imini almasi i¢in kentlerin siteler, ¢ok yildizli
oteller, aligveris merkezleri, ticaret ve is yerleri ile genislemesini kisit-
layan tiim kentsel ve cevresel degerleri gormezden gelmemektedirler.

Bir etki de kentler arasi rekabet olmustur. Kentlerin altyapisi, egitim
ve kiiltiir olanaklari, yasam kalitesi, diizenli hatta saglikl1 bir kentsel
cevre gibi temalar kentler arasinda rekabete yol agmistir. Bu rekabetin
canliligy i¢in Avrupa’da kentler arasinda 6diillii yarismalar yapilmis-
tir. Burada aslinda yasanilabilir kentten ¢ok amag uluslararasi serma-
yeyi ¢cekmek olmustur (Sagly, 2022).

Ekonomi, siyaset ve hatta sosyal iligkilerin bu denli kiiresel bir bo-
yut kazandi81 giiniimiiz gergekliginde, kentler uluslararas: sirketlerin
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yatirimlarindan ve sermaye akislarindan daha biiyiik pay edinebilmek
i¢in yogun bir rekabet icine girmistir. Artik kentler, yalnmizca bulun-
duklar tilkelerin idari ve kiiltiirel merkezleri olmanin dtesinde, kiire-
sel ekonominin stratejik aktorleri haline gelmistir. Bu baglamda kent-
ler, kiiresel sermaye ile yerel dinamikler arasinda bir koprii islevi gor-
mekte ve ulusétesi aglarin onemli diigiim noktalarmi olusturmaktadir.
Bu rekabetin bir sonucu olarak kentler, siirekli kendilerini yenilemek,
hizli degisime ayak uydurmak ve daima bir adim 6nde olabilmek ca-
bas1 igerisinde olmuslardir. Bu ¢aba, yalnizca fiziksel altyap: yatirim-
lartyla siirli kalmamis; ayni zamanda kentsel markalasma, uluslara-
ras1 fuar ve etkinliklere ev sahipligi yapma, nitelikli is giiclinii gekme
ve yenilik¢i politikalar gelistirme gibi pek ¢ok boyutta kendini goster-
mistir. Kiiresellesmenin tetikledigi bu dontisiimler neticesinde kentler,
giderek artan oOl¢lide sermayenin talepleri dogrultusunda sekillen-
meye baslamustir. Yerel ihtiyaglar ve toplumsal refah, ¢cogu zaman kii-
resel piyasalarin beklentileri ve uluslararas: yatirrmcilarin 6ncelikleri
karsisinda ikincil planda kalabilmektedir. Kiiresel piyasalardan pay al-
mak amaciyla yarisan kentler arasindan ise belirli bir kesim 6ne ¢ik-
mistir. Bu kentler; gelismis hizmet sektorii, sermaye hareketlerindeki
avantajlari, iiretim ve pazarlama kapasiteleri, sermayeyi kendine geke-
bilme becerileri ile is, kiiltiir ve turizm alanlarindaki gekicilikleri saye-
sinde uluslararas: diizeyde belirleyici aktorler haline gelmis ve “kiire-
sel kentler” olarak adlandirilmistir (Akalin, 2015). Bu kentler, yalnizca
ekonomik gostergelerle degil, ayn1 zamanda kiiresel finans akislarimni
yonlendirme kapasiteleri, ulusotesi sirketlerin genel merkezlerine ev
sahipligi yapma diizeyleri ve uluslararasi karar alma mekanizmalarin-
daki etkinlikleriyle de tanimlanmaktadir. New York, Londra, Tokyo ve
Paris gibi metropoller bu siirecin en bilinen 6rnekleri arasinda yer alir-
ken, son dénemde Sanghay, Dubai ve Istanbul gibi kentler de bu kate-
goride anilmaya baglanmistir.
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Ozetlenecek olursa kiiresellesme ile neoliberal politikalar kentin, ken-
tin gcevresinin, gevresel ve kiiltiirel degerlerin, bireylerin, toplumun, dev-
letin, devaml: olarak degismesine ve doniismesine yol agmustir. Zira de-
ginilen bu degisimler biitiinde bireylerin ya da toplumlarin yararindan
¢ok, sermayenin en tist seviyede menfaatine gore sekillenmistir. Diinya
genelinde iligkileri olan gagdas kentleri agiklamak igin en ¢ok ‘diinya
kentleri” ve ‘kiiresel kentler’ gibi terimler kullanilmistir. Hgi cekici is
imkanlari ile diger uluslardan ve etnik gruplardaki ¢alisanlari igine alan
Ozellikle sanayi karsisinda ytikselen kiiltiir endiistrileri ve buna bagh
ikincil sektorlerin oldugu kentler, kendi tilkelerinin smirlar1 disinda daha
genis bir bolgede etki birakmuslardir (Ovacik, 2010).

Bu noktada ifade edilmesi gereken bir diger kavram ise “Kiiresel
kent”tir. Kiiresel kent, ilk olarak Anthony King tarafindan ayri isimli ese-
rinde kavramlastirnlmistir. Ancak ilk kez Saskia Sassen, kiiresellesmeyle
beraber ortaya ¢ikan yeni kent olgusunu ‘diinya kentleri’ kavramindan
ayristirmak maksadiyla ‘kiiresel kent’ kavramini kullanmistir (Akalmn,
2015). Ote yandan Friedman ise kentlerin mekansal dontistimlerini kiire-
sel ekonomik sistem igerisindeki konumlariyla bagdastirmistir. Bu agidan
tiim tilkelerde ekonomik, siyasal, sosyal ve kiiltiirel alanlarda ¢ikan bir
agm en belirgin ve 6ne ¢ikan birimleri olarak kabul edilmis olan kiiresel
kentler, kiiresel ekonomik sistemde 6nemli sektor olan hizmet sektorii-
niin ve yeni iiretim birimi olan uluslararas: sirketlerin merkezleri haline
gelmistir. Friedman’a gore kiiresel kentler sistemde stratejik baglant1 nok-
talar1 olarak, katmanlarinin birbiriyle sekil aldiklar1 ve sistem igerisinde
¢ikan akiglarin kontrol edildigi ve yonlendirildigi 6nemli diigiim nokta-
lar1 olmustur (Ovacik, 2010). Kiiresel kentlerin kendine 6zel ayrilmis
farkli Ozellikleri bulunmaktadir. Bunlar; ekonomik, sosyokiiltiirel,
mekansal-cevresel seklinde tanimlanmustir.

Kiiresel kentlerin mekansal gevresel Ozelliklerinden bahsedilecek
olursa, sosyal ve mekansal ayrimin dogal bir sonucu olan sug ve siddetin
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bu kentlerde artisi, kiiresel kentlerin hem cennet hem de cehennemi ice-
ren kentler olarak bilinmesine yol agmistir. Yasam alanlarinda plazalar,
gokdelenler, liiks konutlar, cagdas yap: teknolojilerinin kullanildig: bina-
lar, aligveris merkezleri, eglence parklari, hiikiim slirmeye baslamustir.
S6z konusu mekanlarda yerel 6zgiinliiklerin ve kent kimliklerinin hige
sayilarak ayn1 yap teknolojilerinin ve malzemelerinin kullanilmasiyla tek
tip kentlerin ortaya ciktig1 gortilmiistiir (Kayan, 2015).

Son zamanlarda ekonomik ve siyasal alanda karar alma odaklar
tilke baskentleri kadar veya onlardan daha fazla kiiresel kentler olmus-
tur. Bu ylizden giiniimiiz kiiresellesme stiregleri biiyiik 6lgiide kentler
hatta kiiresel kentler tizerinden devam etmistir (Tiimtas ve Ergiin,
2016). Son olarak kiiresel kentler ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve siyasi
konulardaki gibi kentsel mekani orijinaline uygun sekilde koruma ve

cevresel degerler konusunda da geliskileri igermektedir (Kayan, 2015).
3. Kiiresellesmenin Kentlere Dayattig1 Tek Tiplesme

Kiiresellesme, kentsel mekani yerel niteliklerinden uzaklastirarak kii-
resel bir tiiketim aracina doniistiirmekte; bu siireg, diinyanin farkl
cografyalarinda bulunan kentlerin benzer mimari yapilar ve yasam
alanlar tizerinden giderek tek tiplesmesine neden olmaktadir. Tiike-
tim toplumunda kentsel mekanlar, tiretim iligkileri igerisinde ortaya
¢ikan dongiilerin birer yansimasi haline gelmistir. Kentsel mekanlar;
kiiltiirler, yasam bicimleri, emek, zaman, bedenler, hareketler ve soy-
lemlerle birlikte tiiketimin konusu olabilmektedir. Bu dogrultuda
kentsel mekanlar, tiiketime dayali olarak yeniden kurgulanmakta ve
yeniden insanlarin tiiketimine sunulmaktadir. Tiiketim toplumlari,
kentsel mekani ve mekana ait biitiin unsurlar tiiketimin birer nesne-
sine doniistiirerek onlar1 giderek aynilastirmaktadir (Incebiz, 2023).

Ekonomik iiretim siireci ve iligki aglarinda yasanan farklilasma, fast

food kiiltiirii, yerel {iretim yontemlerindeki ayrismalarin gitgide yok
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olmasi ve hizli yasamak zorunda kalan, daha fazla ¢alismaya mahkiim
ve stirekli bir yerlere yetisme gayreti i¢cinde olan ve farkliliklarinin tor-
piilenip yeni ve tek tip insan modelinin agiga ¢ikmasi kiiresellesmenin
urettigi kentsel kiiltiirtin parcalar1 olmustur. Bu stiregler, kentin gide-
rek bir tiiketim mekani olarak algilanmasina ve kentlerde tiiketime y6-
nelik mekanlarin sayisinin artmasina neden olmustur (Ozcan ve Sii-
mer, 2015). Bir taraftan {iretimin gerceklestigi mekanlar olarak siste-
min ihtiyaglari igin bigimlendirilip, niifusun ilgisini kendine ¢ekerken
diger taraftan da tiriinlerin tiiketimi i¢in yogun niifusun hedefi olarak
tiketim mekanm Ozelliklerini de igerisinde barindirmistir. Kent
mekanlari, pre-kapitalist ve kapitalist siireclerde iiretim- titketim ilis-
kilerinin de ¢okluguna bakilarak zit toplumsal iliskileri de etkisi altina
almistir. Kentsel mekanlarin kapitalizmle beraber ekonomik acidan
gliclenmesine dair planlanan yapilari, kiiresellesmeyle beraber hizli
bir akisa girmis ve ticari yapilarin, kurumlarin ve insanlarin ¢evresinde
acik kamusal mekanlarin sayisini arttirmistir. Bahsi gegen bu mekan-
larin tiiketim igin tasarlanan ve simdiki siireclerde de birc¢ok tiilkede,
kentsel mekanda karsimiza ¢ikabilecek benzerlikteki yapilar olmalar:
ilgi gekici olmustur (Incebiz, 2023). Topluma giren yeni tiiketim anla-
yis1 sonucunda kentsel mekanda fiziksel anlamda birtakim degisiklik-
ler yasanmustir. Bu gercevede sermaye ilk olarak kenti sekillendirmis
daha sonrasinda kentte yasayanlarin hayatlarin1 degistirmede énemli
rol oynamustir. Fiziksel bi¢cimde olusturulan tiiketim amagli merkezle-
rin yaninda yaris halindeki kentler durumunda kentin yapisiyla uy-
mayan fuar alanlarinin veya kenti ilgi ¢ekici yapacak kiiresel dlgekte
begeni alan yapilarin insasi, turizm g¢ergevesinden dikkat gekici olabi-
lir. Ancak kiiresel boyutta incelendiginde birbirinin kopyasi olabilecek
mekanlarin da ortaya ¢itkmasinda etkili olmustur.

Kiiresellesme devaminda kentlerin giderek ¢ogalan ve genisleyen
islevleri kentler arasinda bu islevleri gerceklestirme yetenegine bagh
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sekilde bir kent hiyerarsisi de ortaya ¢ikarmistir. Bu kentsel hiyerarsi-
nin yaninda, smiflar aras1 mekansal farkliliklar giderek belirgin hale
gelmis, tek tip kentsel imgeler yayginlasmis, kiiresellesmenin simgesi
olan yapilar kent mekaninda son derece onemli faktorler olarak 6ne
cakmistir (Ozcan ve Siimer, 2015). Kiiresellesmeyle birlikte kentsel
mekanlar, sermayenin ihtiyaglar1 gercevesinde degisiklik yasamus, ser-
mayenin tekrardan tiretim mekani islevine gelmistir. Sermaye, kentsel
mekanlarin tekrardan tiretimi icin tiiketimin ivme kazandig bir dii-
zeni olusturma segenegini se¢mistir. Kentsel mekanlar aynilasma sii-
recindeyken, toplumun aliskanliklar1 da aynilasmaya ge¢mistir. Bu
benzer aliskanliklarin ortaya ¢ikmasi, aym popiiler kiiltiir i¢inde ol-
mak, sistemin agiga cikardig biitiinlesik, tek tip toplumun degerlerini
olusturmustur. Bahsi gegen kentsel yapilar, insanlar: tiiketim amaci
igin birlestirirken kismen de uzaklastirmistir hatta yabancilagsmalarma
yol agmistir (Incebiz, 2023). Kiiresel manada markalasma ve ilgi mer-
kezi olma siirecinde birer ilgi ¢ekici merkez haline gelme siireci kent-
lerde, bu tarz titketim mekanlarmin sayilarinda artisa neden olmustur.
Bu olay, kentin bir meta haline gelme siirecini yeniden canlandirmustir.
Dahasi ilerledikge birbirleri ile ayn1 hatta birbirinin kopyasi olan kent-
lerin sermaye kazanma istekleri, mekanlarin tiiketimin birincil metas:
haline gelmesine sebep olmustur. Kiiresellesme kent kimligini, kent
kiltirtint degisime ugratmistir. Bu siireg kentlerin yerel kimliklerini
kaybettirmis ve ortak ozelliklere sahip kentler olarak ortaya atmuistir.
Tek tip olarak ortaya ¢ikan kentlerde birini digerinden ayiracak farkl-
liklar giin gectikge azalmistir ve kentsel kimlik tanimi da giderek be-
lirsiz hal almistir (Ozcan ve Siimer, 2015). Aynilagma fiziksel veya mi-
mari agidan bir aynilasmanin 6tesinde tiiketim aliskanliklar1 ve yasam
sekillerindeki degisikliklerle de ortaya ¢ikmustir. Diinya markal1 tirtin
satis1 yapan magazalar ¢ogalirken, yerel mutfaklarin da yerini fast
food zincirlerinin almas dijital ortamda sosyal mecralarda olan insan

sekilleri ve akimlarinin evlerde, kirsal mekéanlarda, kentsel
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mekanlarda cogalmast gibi farkli rnekler ortaya ¢ikmistir (Incebiz,
2023). Bu ¢ercevede mekanlar ve toplumlar 6zgiirliiklerini kaybeder-
ken aynilasma egiliminin agiga c¢ktigr gozlenmektedir. Zira
mekanlarda aynilasma sonucunda, farkli yerlerdeki kentsel alanlarin
sundugu yasamsal ve diisiinsel deneyimlerin aynilastirildig1 ifade edi-
lebilir. Aynilasma potansiyeli yiiksek olan bu kentsel mekan, insanla-
rin aynilagsmasina yol agmaktadir. Kentin 6zgiin degerleri vurgulan-
maya galisilirken, kiiresel kentlerde '6rnek tiiketim mekanlarinin' hizla
popiilerlestigi goriilmektedir. Bu kiiltiirel etkilesimde Bati kiiltiirii
baskin ¢ikmis; Asya ve Afrika kentleri de dahil olmak tizere pek ¢ok
kent, Bat1 kent kiiltiiriiniin egemen oldugu 'tek tip mekanlara” doniis-
mistir (Ozcan ve Stimer, 2015). Insanlar, bos zamanlarinda vakit ge-
cirecekleri mekanlar: segerek, kapali konut sitelerini segerek katildik-
lar1 kamusal alanlarda yaptiklar: tercihleri ile kimliklerinin farkliligini
gostermeye calismaktadirlar. Son olarak toplum ve toplumdaki her bir
insan, kentsel mekaninin tiiketim alani olarak tekrardan insasinda
katk: saglamaktadirlar. Kiiresellesmenin asil etkisi kentlerin kimlikle-
rinden, kent hizmetlerinin kalitesinden, ¢evreden ve kentsel altyapi-
dan tistiin konumda kabul edilmistir (Sacli, 2022).

Yerel alanda 6zgiinliiklerini kaybeden kentlerde, yapisal, yasamsal
gibi birden fazla konuda aynilasma olmustur. Kiiresellesmenin kente
entegre ettidi tek tiplilik konusunda yasadig1 kente, kent kimligine,
kentle kuracag1 baglantilarla yabancilasan insan ortak olan bir kentli
kiltirtiniin, kentlilik bilincinin ortaya ¢ikmasma engel olmustur
(Sagli, 2022). McDonald’s, Benetton, Burger King, Blue Jeans gibi ulus-
lararasi sirketler her kentte bulunmakta ve kentler bu tiir uluslararasi
yatirimlar1 kendine ¢ekebilmek icin rekabetci politikalar gergeklestir-
mektedir. Boyle bir durum kentleri kendine has kiiltiirtinden ve 6z-
ginliigtinden gikarmakta, toplumsal ihtiyaglarin karsilanmasi icin ye-
relin yerine kiiresel olani ortaya sunmaya zorlamaktadir (Kayan,
2015).
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4. Mekansal Tek Tiplesme (Popiiler Kiiltiir)

Popiiler kiiltiire yonelik yaklasimlar temelde iki farkli perspektiften se-
killenmektedir. Bazi yaklasimlar, popiiler kiiltiiri dogrudan halk tara-
findan tiretilen, otantik ve kendiliginden ortaya ¢ikan bir yap1 olarak
tanimlamakta ve bu yoniiyle onu kitle kiiltiirinden ayirmaktadir.
Buna karsilik, popiiler kiiltiire elestirel bir perspektiften bakan aragtir-
macilar ise, popiiler kiiltiirtin bir bakima kitle kiiltiirtintin ta kendisi
oldugunu ve yaniltici bir biling tireterek insanlar: tek tiplestirdigini
ileri sirmektedir. Bu baglamda popiiler kiiltiir, kentteki giindelik ya-
sam kiiltiirii olarak nitelendirilebilecegi gibi, biiyiik Ol¢lide ideolojik
bir karakter de tasimaktadir (Arik, 2004).

Kiiltiirel tiretimin temel dayanaklari olan yerellik ile zaman ve mekan
biitiinliigii, poptiler kiiltiiriin yaygimnlasmasiyla birlikte ¢oziilmeye ugra-
mustir. Popiiler kiiltiir, kitle iletisim araclar1 ve sermaye gruplar aracili-
gryla kiiltiir endistrisinin ayrilmaz bir parcasi haline getirilmekte ve izle-
yicilere kurgulanmis bir bilgi akisi sunmaktadir. Akademik gevrelerde
popiiler kiiltiir ve mekansal tek tiplesme kavramlars, iki farkl teorik yak-
lasim gergevesinde ele alinmaktadir. Bunlardan ilki, Frankfurt Okulu
basta olmak tizere elestirel kuramcilarin Marx’in felsefesinden hareketle
popiiler kiiltiire ideolojik bir perspektiften yaklagmalaridir. Bu goriise
gore popiiler kiiltiir, “yanlis biling” olarak adlandirilmakta ve egemen si-
niflarm ¢ikarlarmi mesrulastiran bir ara¢ olarak goriilmektedir. Ikinci
yaklasim ise, popiiler kiiltiirii belirli bir smifin kiiltiiriine kars: gelistirilen
bir direnis alani olarak tanimlayan ve bu kiiltiirii olumlayan perspektiftir.
Bu gortis, popiiler kiiltiiriin egemen kiiltiire kars: alt stniflarin kendilerini
ifade etme ve kimlik insa etme araci oldugunu savunmaktadir. Popiiler
kiiltiire elestirel yaklasan diisiiniirlerin, bu olguyu temel olarak ideoloji
kavramu igerisinde ¢oziimledikleri goriilmektedir. Marx, ideolojiyi insan-

larin kendi toplumsal konumlarin fark etmelerini engelleyen ve burjuva
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degerleri tarafindan iiretilen yapay bir yanhs biling olarak tanimlamakta-
dir (Arik, 2004).

Marx'in kuramsal gercevesinden hareketle, popiiler kiiltiirii ve getir-
digi tek tiplesmeyi benimseyen kitlelerin bir 'yanhs biling' halinde olduk-
lar1 ifade edilebilir. Popiiler kiiltiir ile beraber kitlelerin pasifize edildigi
ve mevcut iktidar iligkilerini sorgulamayan bir vatandas profiline doniis-
turtldiugi ileri stiriilmektedir. Tiiketim odakli yasam tarzlarmi tegvik
eden popiiler kiiltiir, ticari ve mekansal donatilar1 biinyesinde barmndiran
alisveris merkezlerini (AVM) giintimiizde tiiketim alanlar1 olarak kurgu-
lamaktadir. Bu mekanlarda gergeklesen tiiketim pratikleri, bireylerin si-
yasal ve toplumsal ¢evreden uzaklasarak mevcut diizeni sorgulamayan
pasif birer nesneye dontismesine zemin hazirlamaktadir. Artik toplumsal
onay bile kitle iletisim araglar ile kendiliginden olusturulmaktadir. Bu-
nun sonucunda ortak bir biling yaratilmakta ve tek tiplesme diye ifade
edilen durum yaganmaktadir. Boylece bir tilke, toplum, kiiltiir veya top-
luluk kiiresellesmeye dahil olurken bunu kendini gergeklestirme olarak
tanimlar (Hiiliir, 2000). Soylem, toplumsal yasamin tiim alanlarinda ken-
disini iireten yapay bir olgudur. Iktidarlar kendilerini sdylemin igine sak-
ladiklar ideolojik kavramlar ile var ederler. Iktidar yapilanmalari megru-
iyetlerini sOylem araciligiyla pekistirmekte; glintimiizde bu sdylemlerin
yayilmasinda sosyal medya platformlari temel bir islev {istlenmektedir.
Popiiler kiiltiir 6geleriyle bigimlendirilen kitle iletisim araglari, hegemo-
nik sdylemi popiiler igeriklerin biinyesine dahil edip yeniden iiretmekte
ve yiiksek izlenme oranlarina sahip televizyon dizilerinde yer alan karak-
terlerin, popiiler sylemler aracili§iyla birer tiiketim sembolii haline gel-
digi gozlemlenmektedir. Tiiketim odakli yayin ¢izgisine sahip kitle ileti-
sim araclari, medya karakterleri iizerinden popiiler tiiketim nesnelerini
yeniden tireterek toplumsal tek tiplesmeye sebebiyet vermektedir. Hege-
monik soylemin popiiler kiiltiir 6geleri ve dijital iletisim kanallar aracili-
giyla yayilmasi, yerel kiiltiirel kodlarmn ¢oziilmesine ve kiiresel olgekte
standartlagmus bir tiiketim kiiltiiriniin egemen olmasina yol agmaktadir.
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Bu durumun, farkli cografyalardaki kentsel alanlarin ve toplumsal pra-
tiklerin birbirinin kopyasi haline geldigi mekansal ve kiiltiirel bir tek tip-
lesme siirecine yol a¢ti1 goriilmektedir (Aydin ve Kahraman, 2025).

Marksist literatiirde popiiler kiiltiir, burjuvazinin kendi egemenli-
gini saglamlastirmak amaciyla tirettigi bir 'yanls biling' bigimi olarak
degerlendirilmektedir. Popiiler kiiltiir endiistrisi tarafindan {iretilen
ideolojik sdylemler, kitlelerin elestirel stizgeglerini pasifize ederek ege-
men sinif degerlerinin mesrulastirilmasina aracilik etmektedir ve kent-
sel mekanda AVM'ler ve tiiketim odakli mimari yapilar tizerinden so-
mutlasan bu yapi, bireylere kurgulanmis bir yasam pratigi sunarak
'yanlis biling' olgusunu mekansal boyutta yeniden {iretmektedir (Ay-
din ve Kahraman, 2025). Kiiltiirel yapinin, insan eylemlerinden bagim-
s1z sekilde yalnizca ekonomik indirgemecilikle agiklanamayacagi daha
once de vurgulanmistir. Bu dogrultuda, egemen smiflarin ¢ikarlar:
dogrultusunda pazar metasina doniistiiriilen popiiler kiiltiiriin, kitle-
ler goziinde bir 'yanlig biling' tirettigi degerlendirilmektedir. Kiiltiir sa-
dece sermayenin olusturacagi tek yonlii siradan bir yap1 degildir. Kiil-
tiirel alanin yalnizca ekonomik parametrelere indirgenemeyecegi y6-
niindeki elestiriler sakli kalmakla birlikte, popiiler kiiltiiriin sermaye
iligkileri dogrultusunda tirettigi 'yanhs biling' vurgusu literatiirde ge-
cerliligini stirdiirmektedir. Popiiler kiiltiirti olumlayan yaklasimlarin
temel kaynagy; kitlelerin segme 6zgiirliigiine sahip oldugu ve kendi r1-
zalar1 disindaki girdileri reddedebilecegi varsayimidir.

Bu ikinci perspektif, 6zellikle John Fiske gibi kiiltiirel ¢calismacilar
tarafindan sistematik bir kurama dontistiirtilmiistiir. Fiske, egemen si-
niflar ile halk arasindaki karsitligs, kiiltiirel anlam {iretiminin merke-
zine yerlestirir. Ona gore iktidar bloklar: tarafindan tiretilen standart-
lagtirilmis ve seri imalata dayali kiiltiirel tirtinler, halk tarafindan tii-
ketim siirecinde doniistiiriilerek direnis pratiklerine dontisebilmekte-
dir. Tiiketim edimi, bu baglamda pasif bir kabullenme olmaktan ¢ikar;

anlam tiretiminin aktif bir alanina doniisiir. Stevenson'un da belirttigi
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gibi, “kiiltiirel bicimleri olusturan ekonomik kurumlarin ¢ikarlari ile
toplumun yorumlayici ilgileri arasinda kokten bir fark vardir. Fiske bu
ayrimi 'iktidar sinif' ile 'halk' arasindaki bir karsitlik olarak ifade eder.
Iktidar sinifinin {irettigi tek tip seri imalat iiriinler sonrasinda halk ta-
rafindan direnis tatbikine doniistiiriiliir. Tiiketim edimi daima berabe-
rinde anlam tiretimini getirir” (Stevenson, 2015).

Popiiler kiiltiiriin bu olumlayici okumasi, temelde halkin segme 6z-
giirliigiine ve tiiketim eyleminin beraberinde getirdigi anlamlandirma
pratiklerine odaklanmaktadir. Bu perspektife gore, kiiltiir endiistrisi tara-
findan tiretilen metalar, her ne kadar ticarilesmis nesneler olsalar da, bi-
reylerin bu metalar1 hangi gerekgelerle ve nasil anlamlandirarak tiikettik-
leri de en az iretim siireci kadar belirleyicidir. Dolayisiyla popiiler kiiltiir,
titketim edimi araciligiyla yeniden {iretilmekte ve bu yoniiyle egemen
kiiltiire kars1 bir direnis sahasi olarak islev gorebilmektedir.

Popiiler kiiltiiriin yayginlagsmasi, yerel kiiltiirel oriintiileri ¢ozerek
kiiresel dlgekte homojen ve tek tip bir kiiltiir yapisinin ortaya ¢ikma-
sina zemin hazirlamaktadir. Kiiresellesmenin kiiltiirel boyutunda,
uluslararasi etkilesimin stirekli artmasi bu siireci daha da hizlandir-
maktadir. Giiniimiizde yalnizca vatandaslik gibi genel ve kapsayici
kimlikler degil, ayn1 zamanda farkli sosyal, etnik ve siyasal kimlikler
de goriiniirlitk kazanmakla birlikte, tiiketim pratikleri ve popiiler kiil-
tiirtin yayilimi, uluslarin birbirine benzemesine ve kiiltiirel tek tiples-
menin derinlesmesine neden olmaktadir. Nitekim Kivileim’a (2013)
gore, “dlinyanin hemen her yerinde ABD sembollerini igeren tekstil
tirtinleri, Ingilizcenin kiiresel ortak dile doniismesi ve tek tiplesen mii-
zik tiiketimi gibi gostergeler kiiltiirel agidan bir kiiresellesmenin ya-
sandigini da gostermektedir.” ABD merkezli kiiltiir iirtinlerinin kiire-
sel pazara sunulmasi, bu triinlerin diger toplumlar tizerinde sosyoe-

konomik ve kiiltiirel bir hegemonya kurma ¢abasi olarak okunabilir.
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Bu noktada kiiltiire nasil bakildig ve hangi perspektiften ele alindig:
biiyiik onem tasimaktadir. Tarhan'in (2018) da belirttigi gibi, “kiiltiire pa-
rasal merkezli bakanlar biiytik bir yanilg: icindedirler. Kiiltiir arka plana
atilmayacak kadar 6nemli bir durumdur. Nitekim ¢agdas diinyada eko-
nomi ile kiiltiir alanimn girift yapisi, bu iki alanin birbirinden bagimsiz
degerlendirilmesini imkansiz kilmaktadir.” Kiiresel ¢agin baslamasiyla
birlikte Bat1 merkezli yasam bicimleri tiim diinyaya yayilmakta ve yerel
kiiltiirler tizerinde belirleyici bir etki kurmaktadir. Bu siireg, kiiresel 6l-
gekte kiiltiirel homojenlesmeyi ve tek tip bir yasam modelinin yayginlas-
masini hizlandirmakta, yerel farkliliklari asindirmaktadir.

Kiiresel kapitalizmin dayattig1 Bat1 menseli yasam formlari, yerel
mimari ve kiiltiirel dokuyu tahrip ederek kentleri giderek kimliksizle-
sen “hi¢-mekanlara” doniistiirmektedir (Aydin & Kahraman, 2025). Bu
baglamda mekansal tek tiplesme, yalnizca mimari benzesme veya es-
tetik bir standartlasma olmanin Gtesinde, toplumsal hafizanin eroz-
yonu ve kentlilik bilincinin aginmasiyla sonuglanan yapisal bir donii-
stim stirecidir. Kentler, tarihsel birikimlerinden ve 6zgiin kimliklerin-
den armndirildikga, yalnizca sermaye akislarinin duraklari haline gel-

mekte ve bireylerin aidiyet duygusu giderek zayiflamaktadir.

Sonug ve Degerlendirme

Kentler sadece bir mekanlar biitiinii veya mimari yapilar manzumesi
degildir. Ayni1 zamanda duygulara hitap eden cografi, ekonomik ve si-
yasi organizasyonlar ve yapilardir. Bu baglamda kent ve ilgili kavram-
lar, bir birikimin ve toplumsal yapilarin ve toplumsallasmanin iiriinii-
diir. Ancak kiiresellesme olgusunun ortaya ¢ikarmis oldugu benzesme
siiregleri kentleri de esir almistir. Nitekim kiiresellesme, kentlerin yal-
nizca mimari ve diger konularda tek tiplesmesini ve McDonaldlagma-
simi1 degil ayn1 zamanda toplumsal ve kiiltiirel yapisini da ciddi an-

104



Mekansal tek tiplesme baglaminda kentlerin déntisimii ve McDonaldlasma

lamda etkilemistir. Dolayisiyla bireyin ve toplumun mekan doniis-
tiirme etkisinin yani1 sira, mekanin da birey ve toplum iizerinde doniis-
tiirticii bir etkiye sahip oldugu bu noktada belirginlesmektedir. Burada
tizerinde durulmasi gereken temel husus, tek tiplesme ve McDo-
naldlagma stireglerinin yalnizca mekanlar1 doniistiirmekle kalmayip,
benzer mekansal oriintiilerin baska mekanlarin dontistimiinii de etki-
leyebilmesidir. Bagka bir ifadeyle kentler, yalnizca fiziksel yapilarmn bir
araya gelmesinden olusan alanlar degil; ayn1 zamanda toplumsal, eko-
nomik ve siyasal siireglerin karsilikli etkilesimi sonucunda sekillenen
karmasik yapilardir. Kiiresellesme olgusu beraberinde getirdigi ben-
zesme ve standartlasma siiregleriyle kentlerin 6zgiin ve ¢ok katmanli
yapisini onemli Olglide dontistiirmiistiir.

Kiiresellesme, mimariyi oldugu kadar toplumsal ve kiiltiirel do-
kuyu da etkileyerek, kentleri birer "Non-Lieu%"a doniistiirme potansi-
yeli tasimaktadr.

Ritzer'in McDonaldlagsma kavrami tizerinden okundugunda, bu siirecin
yalnizca tiiketim kaliplartyla sinirl kalmadigy; verimlilik, hesaplanabilirlik,
ongoriilebilirlik ve denetim ilkelerinin hayatin her alanina niifuz ettigi go-
riilmektedir. Bu rasyonellesme, Weber'in "demir kafes" metaforunda ol-
dugu gibi, bireyleri ve toplumlar giderek insani olmaktan ¢ikaran, tek tip
davranis ve yasam bicimlerine mahkim eden bir yapiya biirtinmiistiir.
Kentler, bu mantigin bir uzantisi olarak, kiiresel sermayeden maksimum
pay alma hedefi dogrultusunda sekillenmekte; yerel dinamikler ve 6zgiin
kimlikler ise bu siirecte goz ardi edilmektedir.

Sonug olarak, kiiresellesme ekseninde yasanan mekansal dontisiim,

kentleri fiziksel olarak birbirine benzetirken, ayn1 zamanda toplumsal

3 Bu kavram “hig-mekdn” veya yersizlesme seklinde de ifade edilen, mekinlarin veya yerlerin kay-
bolmasi veya oraya yasanan yabancilik veya yabancilasmay: ifade eder. Kavram esasinda Fransizca
kokenleri itibariyla var olan ve yer yok manasina gelen bir kalip iken Marc Augé tarafindan 1992
yilinda yazilnus olan “Non-Lieux, Introduction a une Anthropologie de la Surmodernité” baglikli
kitapla giindeme farkl bir yonii ile gelmistir (Kogyigit, 2018, ss. 540-544).

105



Sehir ve Medeniyet Dergisi § Journal of City and Civilization

bir standartlasmay1 da beraberinde getirmistir. Bu durum, bireylerin
yasadiklar1 kentle kuracaklar: aidiyet bagini ve kimlik insasini zayaf-
latmakta, ortak bir kentlilik bilincinin olusmasini engellemekte ve
kentleri, kiiresel profesyoneller i¢in her yerde ayni olan, kimliksiz ya-
sam alanlarina doniistiirmektedir. Dolayisiyla mekansal tek tiplesme,
salt bir mimari sorun olmanin 6tesinde, bireysel ve toplumsal diizeyde
bir diisiiniis ve yasayis bi¢imi sorununa isaret etmektedir. Kentlerin
gelecegi, bu dayatilan aynilasma karsisinda yerel 6zgiinliiklerini ve
toplumsal hafizalarini koruyabilmelerine baghdir. Aksi takdirde, kent-
ler sermayenin oyun alanlar1 olmaya, insanlar da bu oyunun pasif iz-

leyicileri olmaya mahk{im oalcaktir.

Cikar Catismast Beyani: Yazarlar, bu ¢alismaya iliskin herhangi bir
finansal veya kisisel ¢ikar catismast bulunmadigini beyan eder.

Etik Onay Beyani: Bu calisma etik standartlara uygun sekilde gercek-
lestirilmistir.
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Uskiidar iizerinden bir istanbul
iktisad1 anlatisi

frfan Kalayc1®
Oz
Iki katmanli olan bu ¢alisma, Istanbul metropol iktisadimi Uskiidar 6rnegi iizerinden yeni mer-
kantilizm ve kii-yerellesme olgulart agisindan incelemeyi amaglamaktadir. Burada Uskiidar'in
tarihsel, kiiltiirel ve jeo-iktisadi konumunun Istanbul'un sosyo-iktisadi geligimindeki rolii de-
Zerlendirilmis; makro Olcekteki Istanbul ile mikro dlcekteki Uskiidar arasindaki etkilesim “tii-
mevarmmct” bir diisiince yaklasimiyla ele almmugstir. Calismada “soyutlamact” arastirma yon-
temiyle de deniz ticareti, turizm, kentsel déniigiim, go¢ ve sermaye hareketleri, Marmaray ula-
stm altyapist gibi kii-yerel dinamiklerin Uskiidar iktisadina etkileri incelenmistir. Bu ikili yon-
tem ve GZFT teknigi yardimyla zelden (Uskiidar iktisadi) hareket edilerek genele (Istanbul
iktisadina) dogru bir dizi deneysel kanit elde edilmeye calisilmistir. Bulgular, Istanbul'un kii-
resel dlcekte “ Alfa sehir” niteliginin Uskiidar'in iktisadi dinamizmini dogrudan destekledigini;
ilcenin maliye, kamusal hizmetler, turizm ve ulasim faaliyetleri araciliryla kiiresel sermaye
aglarwyla biitiinlesti§ini gostermektedir. Ayrica, Uskiidar'm tarihsel mirasini koruyarak ikti-
sadi siireclere uyum saglayabilmesi, onu kii-yerel kalkinmanin basarili Grneklerinden biri
haline getirmektedir. Sonug olarak ¢alisma, Uskiidar'm salt Istanbul un onemli bir ilcesi degil,
aym zamanda yeni merkantilist doniisiimiin, bilgi/yenilik iktisadinin ve kiiresel sermaye dola-

stmmin yerel Olcekte gozlemlenebildigi stratejik bir iktisadi merkez oldugunu ortaya koymak-
tadrr.
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Reading Istanbulian economy through
Uskiidar

Abstract

This two-layered study aims to examine the metropolitan economy of Istanbul from the per-
spective of new mercantilism and glocalization phenomena, using Uskiidar as a case. Here, the
role of Uskiidar’s historical, cultural, and geo-economic position in Istanbul’s socio-economic
development is evaluated; the interaction between Istanbul on a macro scale and Uskiidar on a
micro scale is addressed using an “inductive” approach. Using an “abstractor” research
method, the study examines the effects of glocal dynamics such as maritime trade, tourism,
urban transformation, migration and capital movements, and the Marmaray transportation
infrastructure on the Uskiidar economy. With the help of this dual method and the SWOT
technique, a body of empirical evidence is sought, moving from the specific (Uskiidar econony)
to the general (Istanbul economy). The findings show that Istanbul’s ”Alpha city” status on a
global scale directly supports Uskiidar's economic dynamism; the district integrates with global
capital networks through finance, public services, tourism, and transportation activities. Fur-
thermore, Uskiidar's ability to adapt to economic processes while preserving its historical her-
itage makes it one of the successful examples of glocal development. In conclusion, the study
reveals that Uskiidar is not merely an important district of Istanbul, but also a strategic eco-
nomic center where the new mercantilist transformation, the knowledge/innovation economy,
and global capital circulation can be observed at the local level.

Keywords: Uskiidar, Istanbul economy, neo-mercantilism, glocalization

Sehir ve Medeniyet Dergisi Journal of City and Civilization ISSN: 1308-8386
http:/ /www.sehirvemedeniyetdergisi.org



Sehir ve Medeniyet Dergisi § Journal of City and Civilization

Giris

“Uskiidar; denizdir, Bogazigi'dir, nefestir...
Hosgoriidiir, ayni bahgede camidir, havradir, kilisedir...
Medeniyettir, kapisidir Asya’nmin Avrupa’ya...
Anadolu’dur, paylasmaktir, komsuluktur, huzurdur...”
Uskiidar Belediyesi

smanli déneminde bir vilayet olan Uskiidar,! 1926’da baglan-

dig1 Istanbul’un en kadim ve en meghur ilgelerinden biridir.

Orta 6lgekli bir sehrin —yarim milyonu asan- niifusunu barin-
dirdig1 igin Uskiidar’in iktisadi hayat1 oldukga renkli ve canlidir. Sehir
uygarligiin en énemli klasik kuramcilarindan biri olan Ibn Hal-
dun’un, canh iktisadi hayata isaret eden “insani sehirli hayata zorlayan
miilk ve servettir” sOzii,? yarattig1 miilk ve serveti ile adeta diinyaya s1g-
mayan hem Istanbul ve hem de glizide ilgesi Uskiidar icin oldukca ge-
cerlidir. Istanbul saf iktisadi (sanayi, ticaret, maliye, insaat, enetji, vs.)
ve karma iktisat-dis1 alanlar (kiiltiir, egitim, saglik, turizm, vs.) baki-
mindan Tiirkiye'nin kalbi ise, Uskiidar da o kalbin yasamsal damarla-

rindan birisidir.

1 Lstanbul’un Anadoln (Asya) yakasimda yer alan taribsel Uskiidar ilgesi 33 km2’lik yiiziliimii ile knzeyinde
Beykoz, dogusunda Umraniye, giineydognsunda Atasebir, giineyinde Kadikiy ilelerine komgsudur. 1.0. 675 e
Traklarm bir kolu olan Bithyniallar tarafindan iskan edildig ve 1.S. ise Makedonyalilar, Persler, Romalilar,
Bizanstilar, Abbasiler, Seluklnlar ve Osmanbiarm egemenligine girdigi icin bir uygarhklar gegidine sabne olan
Uskiidar admm “altin sebir” anlannunda “Ehrysopolis”ten ya da Roma dineminde deri kalkan kullanan impara-
torlnk mubafizlarmmn yerlestigi yeri ifade eden “scutarion”’dan geldigi belirtilir. Ayrica Farscada “menzilhane, men-
il aty, wlak, wlaklarm mektup koyduklar: kese” anlaminda “eskiidar” ile iligkilendirilir. Bu ad, halk (avam)
dilinde ses benzesmesinden dolayr “eski” ve “dir” (ev) kelimelerinden rastlantisal bir biresime konu olmugtur.
(Ayrnts igin bks. Bostan, 2012, ss. 364-368). Istanbul'un fothi ile birlikte Uskiidar'mn Osmants ve onun bir
bakiyesi olan Cumburiyet gelecegi sekillenmistir.

2 Bu siziin ve daba fazlasmm anlams igin, bir Orta Cag (14. yy.) —fakat gaglar: agan- filozofu olan Ibn Hal-
dun’un, sehirleri “asabiyet” (kavim dayanismasi, toplumsal birlik, aidiyet duygusu) ve “umran” (wygarik, bayun-
dirlik) olgnlaryla derinlemesine tahlil ettigi Mukkaddime ([1377] 2021) adls kiilt eserine bakilabilir.
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Servetin ve dolayisiyla refah ve zenginligin ana kaynaklarindan
biri, itirazsiz tiim zamanlarin faaliyet kolu olarak ticarettir ve bu, tiic-
car kapitalizminden esinlenmis merkantilizmin3 esas1 sayilmaktadir.
Ticaret, Oyle bir faaliyet alan1 ki, bunu rekabet i¢cinde yapan zengini
daha zengin, yapamayan yoksulu ise daha yoksul yapar. Uskiidar'in
iktisadi yagami da ticaretle dSnmekte ve Istanbul’un kurulu rekabetgi
yapisi icinde dontismektedir. Bu doniisiimii saglayan, yeni-merkanti-
lizme eklemlenen alt1 ana “kii-yerel” (glocal) dinamik 6ne ¢ikmakta-
dir: Deniz ticareti; turizm; kentsel doniistim; go¢ ve sermaye akis;
Marmaray tiip gegidi/ rayli dizge (system) yatirimlari;; AVM'ler / post-
modern perakende sektorii.

Ote yandan, Uskiidar, bir zincirin kiiciikten biiyiige dogru sirala-
nan bir halkas1 gibidir; bu nedenle kiiresel ve yerel olmak iizere iki z1t
yaklagimin konusu yapilabilir: “Uskiidar < Istanbul < Marmara Bélgesi
< Tiirkiye < Afro-Avrasya < Diinya.” Bu sirali diizen (hierarchy), Us-
kiidar'in, siradan bir ilge olmayip, cok katmanli mekansal bir iktisadi
dizgenin (system) bir parcast oldugunu gosterir. Buna gore, Uskii-
dar’dan, once bir bileseni oldugu Istanbul’a ve Marmara Bolgesine,
sonra Tiirkiye ve Avrupa tizerinden de Afro-Avrasya’ya ve tiim diin-
yaya bakilabilecegi gibi, diinyadan da ters yol izlenerek Uskiidar’a ba-
kilabilir. Ilki yerelden kiiresele, ikincisi de kiireselden yerele seklinde
¢oklu bakisin yolunu agar ki, ikisinin kesisim kiimesini “kii-yerellik”
(glocality) ve/ya “kii-yerellesme” (glocalization) olusturur. Bu kiimede
yer almak, Uskiidar’a, Istanbul igerisinde dis diinyaya kapali olmadan
yerel kimligini korumak gibi bir ayricalik saglar.

Uskiidar’in yarattig1 yerel katma deger Istanbul ve Tiirkiye'nin ulu-
sal gelir hanesine yazilirken, Avrupa’nin ve diinyanin yasadig1 gog ve

sermaye akimlar1 kaynakli sorunlar da —6rnegin son gog siipergiicii

3 Aiginger'in (2020) belirttigi gibi, klasik merkantilizmde dus ticaret faglas: ve sermaye birikimi ulnsal enginligi;
yeni metkantilizmde dse &diresel rekabet, sermaye hareketleri, lojistik distiinliik, mali derinlesme ve stratejik
sektirlerin gelistirilmesi iftisadi giicii olusturmaktadir.
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kimligiyle- Tiirkiye'yi, Istanbul'u ve dolayisiyla Uskiidar’1 da ilgilen-
dirmektedir. O bakimdan Uskiidar diinyadan ve kiiresel gelismeler-
den bagimsiz degildir; yerel kazanimlarini diinyayla paylasan ve diin-
yanin sorunlarini kismen igsellestiren bir bolgede “kii-yerel” gelecek-
hedefi (vision) ile konuslanmistir.

Uskiidar, Istanbul'un gé¢men depolarindan biri olsa da biiyiik 61-
ciide tarihsel ve toplumsal olarak yerel 6zelliklerini korumay1 basar-
mustir. Istanbul, “Alfa” tipi4 &zelligiyle diinyanin en biiyiik kiiresel
gli¢ sehirlerinden biridir. Bu niteligi bir 6l¢tide destekleyen bir veri de,
Istanbul’un diinya capindaki sehirlerarasinda “iktisadi ve siirdiiriile-
bilir bir rekabet giicii"ne5 sahip olmasidir. Istanbul 6zellikle sanayi,
insaat, enerji, maliye, egitim, saglik, dijitallesme, vb. alanlarinda diin-
yanin onde gelen bir iissiidiir. Onu Tiirkiye nin lokomotifi yapan, biin-
yesinde tasidig1, sosyo-iktisadi olarak beslendigi ve besledigi ilgeleri-
dir. Makro iktisadi gostergeler de bu yapiy1 desteklemektedir. Tiirkiye
niifusunun yaklasik %20’sini barindiran ve 1 trilyon dolar1 ($) asan
ulusal gelirin neredeyse %30 unu iireten Istanbul, sadece toplam vergi
gelirlerinin degil, ihracatin, banka mevduat ve kredilerinin yaklasik
yarisina ve tiim sirketlerin de %30'una ev sahipligi yapmaktadir (Is-
tanbul Ticaret Odasi, 2025). Bunu en ¢ok Uskiidar gibi niifusu kalaba-
lik, niifus yogunlugu fazla, iiretken ve kii-yerellesmenin de etkisiyle

birer tiiketim toplumuna doniisen ilgelerine borgludur.

4 Belirli kiiresel gii¢ ve biitiinlesme (integration) diizeyine sabip yiizlerce sehri “Alfa, a”, “Beta, B, “Gama, p” ve
tiirevleri (+/-) seklinde 4 grupta toplayan ve siralamalar: iki yilda bir raporiayan Kiiresellesme ve Diinya Sebirleri
Aragstirma Agma (Globalization and World Cities |GalWC] Research Network, 2024) gire, “Alfa (a) sehirler”
diinyann en dnemli iktisadi bolgelerini ve devletlerini diinya iktisadina baglayan cok dnemli diinya sebirleridir ve
bt anlamda Lstanbul da bir “a” sebirdir. Ancak Istanbul; Ziirib, Buenos Aires ve Tel Aviv gibi sehirleri (“a-*)
geride birakan Frankfurt, Madrid, | arsova, Sao Paulo gibi sebirlerle ayn: grubu paylasirken, salt “a++" grubuna
giren Londra ve New York'un ok nzagmdayken, “a+” grubuna giren Paris, Tokyo, Sangay gibi sebirlerle ise
rekabet halindedir. (Ayrmtils Diinya haritas: icin bkz. Ek-1.)

5 UN-Habitat ve Cin Sosyal Bilimler Akademisi'nin (CASS) ortak bir arastirmast olan “Kiiresel Kentsel Re-
kabet (Global Urban Competitiveness, GUC) Raporn”na gire, 2020-21 dineminde Istanbul, zirvedeki 200 sebir
arasinda “iktisadi rekabetgilik” ve “siirdiiriilebilir rekabetcilik"te, 119. ve 76. sirada degerlendirilmistir. Istan-
bul’'un, ilk rapor dineminde (2011-2012) siirdiiriilebilir rekabetciligi 82. sirada oliildiigiine gore, geen 10 yilda
dikkate deger basamaklar atladige anlagilmaktadir. Dongiisel (ya da konjonktiirel) firsatlar: iyi degerlendirmesi
halinde, Lstanbul’nn gelecek. dinemlerde bu dlgiite gire basarr grtasin birag, daha yiikseltebilecegi ongorilebilir.
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Bu calismanin temel amaci, Istanbul’un stratejik ilgelerinden biri olan
Uskiidar'm iktisadi yapisina ve dolayisiyla iktisadi yasamima yon veren
sektorel faaliyetleri yeni merkantilizm (neomercantilism) yaklagimina ve
kii-yerel dinamiklere gore incelemektir. Boylece, Uskiidar'1 merkeze ala-
rak Istanbul iktisadina dair baz1 iggortiler (insights) elde edilmek isten-
mektedir. Bu iggoriiler kiiresel iktisadi aglardan en {ist diizeyde yararla-
narak sosyo-iktisadi yapi, yerel rekabet ve bolgesel kalkinmadan olusan
stirdiirtilebilirlik {icgenini giiclendirmekle ilgilidir.

Yontembilim

Bu ¢alisma, sosyal bilimlerde yaygin kullanilan —agirlikli olarak- tiime-
varimci (inductive) diistince yontemi ile —agirlikhi olarak- soyutlamact
(abstractor) arastirma yontemini birlikte benimsemektedir.
Calismanin diisiince yontemi olan tiimevarim (induction), tekil
olay, somut olgu, 6zel durum ve gozlemlerden hareket ederek genel
ya da biitiinciil sonuglara ulasmay1 amaglayan bilimsel bir akil yii-
riitme bigimidir. Arastirma/c1, 6nce 6zel bir yapi, belirli bir parga, bir
ornegi/durumu (Uskiidar iktisadini) odak alir, inceler (analysis) ve
sonra genel ya da biitiin (Istanbul iktisad1) ile ilgili —ortak dzellikler ve
etkilesim baglaminda- bir dizi yargi ve/ya bulgu olusturur (synthesis).
Bu calismada da &nce Uskiidar'in sosyo-iktisadi yapisini olusturan ve
kii-yerel dinamikler olarak adlandirilan “deniz ticareti,
” “g0¢ ve sermaye hareketleri,” “Marmaray ve ula-
sim sistemi” ve “aligveris merkezleri” gibi somut bilesenler ayrintili ir-
delenmektedir. Ayrica, Uskiidar'm bir parcasi oldugu Istanbul’'un de-
mografik ve makro iktisadi gostergeleri; tarihsel arka plani, kiiresel
“alfa sehir” konumu ve GZFT matrisi 15181nda degerlendirilmektedir.
Boylece, Uskiidar'in salt yerel bir ilge olmadig1, ayn1 zamanda Istan-
bul’un kiiresel boyutu igerisinde 6nemli bir iktisadi merkez oldugu so-
nucuna ulasilmaktadir. Benzer sekilde yeni merkantilizm denilen

s

turizm,”
“kentsel doniisiim,

uluslararasi ticaretteki yeni kapitalist egilimin Uskiidar iktisadim se-
killendirmekte temel bakis acis1 (paradigm) oldugu yoniinde, -genel
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bir Istanbul iktisad1 anlatis1 elde edilecek kadar- cesitli olgu ve gozlem-
ler sunulmaktadir. Dolayisiyla burada Uskiidar 6zelinde kati kuram-
sal varsayimlara sapilmadan yapilan kismi ¢6ziimlemeler, Istanbul ik-
tisad1 ve kii-yerellesme olgusuna iliskin daha genel/biitiinciil deger-
lendirmelere doniistiiriilmekte ve bdylece tiimevarim yonteminin te-
mel mantig1 uygulanmaktadir.

Calismanin temel arastirma yontemi olan soyutlama (abstraction)
ise, karmasik sosyo-iktisadi olay ve/ya olgularin anlasilabilmesi ve te-
mel belirleyicilerinin ortaya konulabilmesi amaciyla gergekligin en
onemli yonleri segilirken ikincil ayrintilarin ise inceleme disinda bira-
kilmasi esasina dayanir. Bu tanima gore, burada Uskiidar iktisadini et-
kileyen sayisiz unsur bulunmasimna ragmen bunlarin tamam incelen-
memekte, salt sosyo-iktisadi yapiy1 agiklamada belirleyici oldugu dii-
stiniilen alt1 temel kii-yerel dinamik (deniz ticareti, turizm, kentsel do-
niisiim, go¢ ve sermaye akisi, Marmaray ve ulasim sistemi, AVM'ler)
secilerek ¢oziimleme bu degiskenler iizerinde yapilmaktadir. Aym
mantikla yeni merkantilizm ve kii-yerellesme kavramlar: da iktisadi
olaylar1 / olgular:1 agiklayan temel kuramsal gergeve olarak kullanil-
maktadir. Boylece, Istanbul ve Uskiidar iktisadini etkileyen biitiin top-
lumsal, siyasal ve kiiltiirel degiskenleri ayrintili bigimde ele almak ye-
rine, ¢alismanin amacina hizmet eden (GZFT matrisinde de gorildigi
gibi) temel sosyo-iktisadi degiskenler 6ne ¢ikarilarak bilimsel soyutla-
manin tipik bir 6rnegi verilmeye ¢alisiilmaktadir. Zira arastirmada ger-
¢ek diinyanin tiim karmasikli1 degil, arastirma sorunsalini (proble-
matic) actklamaya gorece en uygun degiskenler segilerek —sadelestiril-
mis- kuramsal bir model olusturulmaktadir.

Kisacasi, calismada makro Slgekte Istanbul'un (ve dolayli olarak
Tiirkiye'nin) -kismen mezo 6lgekte Marmara Bolgesinin- ve mikro 6l1-
cekte Uskiidar ilcesinin iktisadi yapisi ya da dzellikleri, yani iki 6lgek
arasindaki karsilikl etkilesim tiimevarimc: mantik drgiisiinde incelen-
mektedir. Soyutlamaci arastirma yontemi sayesinde de, secili kiiyerel
dinamikler ilgenin iktisadi yapisini agiklamada belirleyici degiskenler
olarak ele alinmig; Istanbul’da iktisadi yagsami etkileyen tiim ayrmntilar
yerine arastirma sorunsalini agtklamada en yiiksek temsil giiciine sa-
hip yeni merkantilizm kurami odak alinmaktadir.
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Istanbul’dan Uskiidar’a - Kii-Yerel iktisadi Yap1y1 ve iktisadi

Yasami Anlama Rehberi: Yeni Merkantilizm Olgusu

“Uskiidar, bir ulu rii 'yay: gorenler sehri!
Seni gipta ile hatirlar vatanin her sehri.”

Yahya Kemal

Merkantilizmin (15-18. yy.) temel 6zelligi olan degerli maden ticareti
ve devletcilik, kiiresellesmenin de etkisiyle yeni merkantilizme
(1980"den bu yana) evrilmistir. Simdi, Uskiidar gibi yerel bir ticaret
merkezinde de liberalizm ve malilesmeye (financialization) bagh bir
kiiresel alisveris kiiltiirii egemendir. Burada gittikge biiyiiyen ticari
sermaye birikimi ¢esitli mali (banka, borsa, vb.) kanallarla; Istanbul’a,
diinyanin yiikselen pazarlarindan biri olarak tiim Tiirkiye'ye ve dis
diinyanin sirketlerine dagilmakta ve oralardaki sermaye ile biitiinlesip
yeni yatirimlara kaynaklik etmektedir. Kisacasi, bu somut gelismeler
gostermektedir ki, bir metropol-megapol sehri olan Istanbul'un ticari
ayaginda yer alan Uskiidar, kiiresellesmenin goriinen yiizii olan kii-
yerel bir iktisadi yapiya ve hayat tarzina sahiptir.

Mark Twain der ki, “Tarih asla tekrarlanmaz, ama siklikla kafiye
koyar”. Bu s6z geleneksel merkantilizmden yeni merkantilizme gecis
i¢in de kullanilabilir. Eski merkantilist donemde altin ve glimiis gibi
degerli madenleri elinde tutanlar ve onlarla ticaret yapanlar zengindi;
dukca yiiksek dolar ($) ve avro (€) gibi kagit paralar aldi. Artik $ ve €
zenginleri ticari hayata yon verirken sosyo-iktisadi sinifsal ugurumlari
kapatmak yerine daha da biiytiiten, daha somut olarak zengin-yoksul
gruplarini ayristirarak gelir boliisiimii adaletsizligini derinlestiren kii-
resellesmenin geligkilerini de yerel ekonomilere aktarmaktadirlar

(Rodrik, 2011). Fiziksel sermaye mali sermaye (finans-kapital) ile yer
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degistirdikge ve buna bilgi-yenilik iktisad1 destek verdikge klasik mer-
kantilizmden yeni merkantilizme evrilme hizlanmis ve kiiresel aglara
ve nimetlerine erisim kapasitesini artiran yerel ekonomiler de kii-yerel
ekonomiler niteligini kazanmaya baslamiglardir. Istanbul, Uskiidar
gibi kii-yerel ekonomilerin bir toplam1 haline geldiyse bu siirecin ne-
redeyse basariyla tamamlanmasina borglu goziikmektedir.

Merkantilizm, feodalizmin ¢oziilme siirecinde, 15-18. yy Bat1 diin-
yasinda egemen bir iktisadi diizen olup, ulusal servetin ana kaynag:
olarak somiirgeler ve dis ticaret yoluyla kiymetli maden stokunu art-
tirmak ve boylece giiglii devlet olmak ilkeleriyle hareket etmistir. Kla-
sik iktisadin onciisii A. Smith’e gore, bir elestiri olarak, askeri (milita-
rist) gii¢ saglamak i¢in -madeni paranin da kaynag1 olan- altin ve gii-
miis miilkiyetinin yani sira tiiketilebilir mallarin sanayisi de gereklidir.
Klasik iktisat¢ilardan D. Ricardo, merkantilistlerin savundugu koru-
maci dis ticaret savina karsi, her bir ulus-devletin uzman oldugu mal-
lar1 tiretip satarak zengin olabilecegini ileri siiren liberal karsilastirmali
tistiinliikler kuramini ortaya koymustur. Merkantilizmin eski sekli,
uluslarin degerli maden birikimini biiyiitmek i¢in ithalatin azaltilip ih-
racatin artirilmasi geregine isaret ederken; giintimiizdeki sekli de libe-
ral kurumlarin varligia ve yaptirimlarina ragmen korumacilik ekse-
ninde yiiriitiilerek “yeni merkantilizm” adinm1 almistir. Kiiresellesen
yeni-merkantilist yontemler arasinda; dis ticarette dogrudan engeller
(bariyerler), miktar (kota) kisitlamalari, destekler (siibvansiyonlar),
vergiler, kur yonlendirmeleri, vb. sayilabilir (Atik, 2012, s. 14). Bu yon-
temlerin bazilari, kalic1 ya da gegici olarak uluslararasi ticaret savasla-
rina yol acabilmektedir.

Merkantilist donemde Batili tiiccar devletlerin dis ticaretteki temel
amaci ihracat fazlasi yoluyla madeni para bollugu iken, Osmanli Dev-
leti'nin amaci ise i¢ piyasada olasi en iist diizeyde mal bollugu elde
etmekti. Osmanlilar, ihracat yerine ithalat: 6zendirerek Smith’in “iilke

zenginligi para bollugu ile degil mal bollugu ile ilgilidir” anlayisinin
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tizerine ¢ikarak hem mal hem de para bollugunu 6nemsemislerdir. Bir
anlamda Batili merkantilist devletler ii¢ ytlizyil boyunca ulusal devlet
anlayistyla ulusal sanayi ve ekonomilerini giiglendirirken, Osmanlilar
ise disa kars1 “acik kap1”, iceride de “bolluk (refah) iktisad1” politikas1
izlemiglerdir (Bulut, 2000, s. 33).

Rodrik’e (2013) gore, diinya iktisat tarihinin iki zit kutbu olan; ser-
best ticaretten yana, devleti yagmaci olarak goren ve tiiketiciye ncelik
veren liberalizm ile devlet kapitalizmi ve korumaciliktan yana olup
tireticiyi saglam bir iktisadi yapinin merkezine oturtan merkantilizm
arasindaki muhalefet ya da ¢atisma devam etmektedir. Giintimtizde
Cin merkantilist mesalenin 6nde giden tasiyicisidir. Iktisadi mucizesi-
nin 6nemli bir kismi, yurt i¢i ve yurt dis1 sanayi {ireticilerini 6zendiren
ve destekleyen aktivist hiikiimetin sonucudur. Cin disinda merkanti-
lizmin farkl sekillerini kullanarak hizli bir bicimde biiyiiyen Japonya,
G. Kore ve Tayvan yurt ici/ulusal piyasalarim korur, fikri miilkiyet
haklarimn tahsis eder, yerli iireticilerini destekler ve dovize/paraya mii-
dahale eder iken zengin iilkelerdeki hiikiimetlerin biiyiik bir cogun-
lugu farkli yollara bagvurmuslardi. Ancak Bati’da esitsizligin yiikse-
lisi, orta siifin kotii hali ve bunlarin yaninda serbestligin tirettigi -
2008’deki gibi- kiiresel mali krizler nedeniyle liberal model ciddi bi-
cimde yara aldi. Dolayisiyla gelismis tilkelerde liberalizme kars1 mer-
kantilizme déniis baskilar1 siddetlenebilir. Oyle anlasiliyor ki, Rod-
rik’in bu sekilde betimledigi bu yeni merkantilist meydan okuma, Is-
tanbul dahil biitiin metropol sehirleri kiskag gibi sikistiran kiiresel ka-
pitalizmin kendini kii-yerellik paydasinda yenilemesi icin yeni bir fir-
sat sunmaktadir.

Cagdas ekonomilerin merkantilist ya da liberal bir anlayisla ulusla-
raras1 doviz rezervi biriktirmesi cari agigin kapatilmasinda ve diger ik-
tisadi sorunlara kars1 tampon olusturmasinda énemli bir isleve sahip-

tir. Trilyon $ degerinde doviz rezervi zengini ekonomilerin basinda
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Cin, Rusya, G. Kore gibi yiikselen piyasalar bulunmaktadir. Merkanti-
lizmin gegerli oldugu ¢aglarda elde tutulan degerli madenler, mal ola-
rak gercek bir degeri temsil ediyor, altin ya da glimiis sikke haline do-
niistiirtildiigiinde dogrudan para (“mal para”) haline gelebiliyordu.
Oysa giiniimiizde merkantilizme kaynaklik eden degerler biiyiik co-
gunlukla ABD ve Avrupa ekonomilerinin itibarina dayali kagitlardan
(“itibari para”) olugsmaktadir. Bu iki giiglii iktisadi blokta ortaya ¢ikan
olas1 parasal deger kayiplari, rezervlerin satin alma giicti cinsinden bir-
den diismesine neden olabilmektedir (Egilmez, 2007).

Yeni merkantilist akim ya da egilim (trend) icerisinde Uskiidar'da
olusan ticari sermaye, bankacilik dizgesi (system), sermaye piyasalars,
yatirim fonlar1 ve mali teknolojiler araciligiyla Istanbul'un diger mer-
kezleriyle, Tiirkiye iktisadiyla ve uluslararas: yatirnm aglariyla biitiin-
lesmektedir. Yerel dlgekte tiretilen katma deger kiiresel sermaye hare-
ketleriyle biiyiirken, Uskiidar da Istanbul'un iktisadi yapisinin izin ve-
rebildigi olgiide kiiresel mali dolagimin kavsaklarindan biri olarak is-
lev gormektedir. Bu durum, Robertson'un (1995) kavramsallastirdig:
kii-yerellesme (glocalization) olgusunun Istanbul &lgegindeki en gorii-
niir 6rneklerinden biridir.

Wecker’in (2011) vurguladig: gibi, birer emperyal gii¢ olarak yiik-
selmeleri sirasinda hem ingﬂtere hem de ABD, uluslararas: iktisadi
yonlendirmede lider rol oynamustir. Kiiresel liberalizmi onlar kurgu-
lad: ve tiim diinyaya pazarladilar. Tarihsel ¢ikarim (analogy) sunu
gostermektedir ki, diinyada yine iktisadi ¢catismalarin arttig1, “koru-
maciligin kaygan egilimi”’nin ortaya ¢iktig1 ve “dilenci komsu politi-
kalar1"niné geri dondiigii bir evreye girilmistir. Wecker, Texas Metro-

politan Para Politikas1 Alt Komitesi Bagkani ve Texas Kongre tiyesi R.

6 Dilenci komsu politikast (Beggar thy neighbonr policy), bir iilkenin issizlik, enflasyon, cevresel atik, borg stokn
gibi mali kriz gizilgiiciinii (potential) tasiyan sosyo-iktisadi sorunlarme komgu jilkelere iterek cimeye ve biylece
kendi refabindan idiin vermemelk iizere ticaret yaptigs iilkeleri yoksullastirict nluslararast makro iktisat politikas:
demektir.
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Paul'un su ilging sozlerine gonderme yaparak, eski merkantilizmle
yeni merkantilizm arasindaki bag1 ¢c6zmek istemistir: “Diinyanin geri
kalaninin vergileriyle vatandaslarina zarar vermesine goz yumun,
eger evde sadece tarifeleri ve vergileri diisiiriirsek, sermayeyi c¢ekip
ekonomimizin gelisecegini gorecegiz.”

Yeni-merkantilizmin etkisi dort alana yayilmigtir: Toplumsal mali-
yetleri diistirmek; memnuniyeti artirmaktan ¢ok verimliligi artirmak;
tiiketicilerin arzusu yerine iktisadi ihtiyaglara gore tiiketimi artirmak;
is ve refah arasinda baglanti kurmak. Buradan sosyal refahin su ana
ikilemine ulasilmaktadir ki, “6deyebilecegimiz zaman ihtiyacimiz ol-
dugunu diisiinmiiyoruz; ihtiyacimiz oldugunda bunu karsilayabilece-
gimizi diistinmiiyoruz.” (Macarov, 1977, s. 1137 ve 1142.) Bu ikilemci
s6z, iktisadin her sektdriinii taglandiran Istanbul gibi, kendi iktisadi
yagamini salt ticaretle dondiiren Uskiidar’in, kii-yerel kapitalizmin ni-
metlerini maliyetlerini golgeleyerek tiiketim toplumuna nasil aktardi-
gina bakilarak dogrulanabilir.

Yeni merkantilizmin bir ayag1 da, bilgi ve yenilik iktisad1 kapsa-
minda fikri miilkiyet haklarina ve tekellerine dayanmaktadir. 1994'te
Gumriik Tarifeleri ve Ticaret Genel Anlagsmasi (GATT) gergevesinde
imzalanan Ticaretle Baglantili Fikri Miilkiyet Haklar1 Anlasmasi
(TRIPs) fikri miilkiyetin korunmasiyla ilgili uluslararas: standart ve
hedefleri ortaya koyar. Mevcut fikri miilkiyet rejimi, iktisadi diizenle-
melerin (regulations) giderek artan uluslararasilasmasi ya da kuralsiz-
lagtirmalar (deregulations) karsisinda gii¢ kaybetmekten uzak olan
devlet kapasitelerini, fikri miilkiyetin yogunlastig: sirketlerin yararina
kullandiklar1 bir merkantilist dizge olarak tanimlanabilir (Dolcerrocca,
2016, s. 218). (Klasik merkantilizmle yeni merkantilizm arasindaki
farklar ve bunun Istanbul-Uskiidar icin tasidig1 anlam igin bkz. Tablo
1.)
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Tablo 1. Klasik ve Yeni Merkantilizm ve Istanbul-Uskiidar Icin Anlami

Klasik Merkanti-  Feodalizmin ¢dziilme siirecinde Bat1 Avrupa'da gelismis olan klasik mer-
lizm kantilizme gore milli zenginligin ve toplumsal artigin temel dinamigi, ko-
(15.-18. yy) rumact devlet destekli dis ticaret yoluyla tarimsal ve sinai mallar1 reka-
betci dig pazarlara satmak ve kapitalist sermaye birikimini arttirmaktir.
Yeni Merkanti- Yeni merkantilizme gore, kars: {ilkenin zarar1 pahasina, yerli sanayicileri
lizm koruma giidiisiiyle ithalati kisitlayarak harcamalarin yurt icine kaydaril-
(1990'lardan masi ve bu yolla déviz geliri ve tasarrufun arttirilmasi énemlidir. Mal-
gliniimiize) larda biiyiik bir cesitlilik gosteren yeni merkantilist dénemde “dam-

ping”7 konusunda uluslararasi duyarlilik artmig ve ne oldugu anlagilan
dampingci sirket ve devletler uluslararasi ticaret mahkemelerinde yapti-
rim ve tazminatlarla karsilasmaktadirlar. Dis ticarette serbestlik ve koru-
macilik, bunlarla ilgili ilke, kural ve sinirliik getiren GATT-WTOS8 cerce-
vesinde yapilan uluslararas: miizakerelere tabidir.

Istanbul ve
Uskiidar igin
anlam

Bir imparatorluk ya da egemen devlet olmanin anahtar1 kabul edilen mer-
kantilizm, Osmanl'nin bagsehri istanbul’dan da gecmistir. Merkantiliz-
min konusu olan altin ticareti ve altinla ticaret ve buna bagl ulus-devlet
bazinda zenginlesme ¢abalari; ayrica yeni-merkantilizmle giindeme gelen
devletin yerli sanayilerin maliyetlerini kamusallastirmasi ve ayni devletin
bu sanayileri kendi semsiyesi altinda korumasi, i¢ ve dis gogle gelen isci
ve is adamlarmin biiyiik ve siirdiiriilebilir ilgisine de bakilirsa “tas: top-
rag1 altm” denilen Istanbul ve onun biiyiik tarihi ilgelerinden Uskiidar
igin fazlasiyla gegerli olmustur. Istanbul ve onun jeo-stratejik ve turistik
ilgelerinden Uskiidar, yeni merkantilizmin simgesi olan diinyanin her ge-
sit para birimiyle tanigmusgtir.

Uskiidar'in Tabi Oldugu Istanbul ve Istanbul’un Tabi Oldugu

Uskiidar

"Diinya tek bir devlet olsaydi, baskenti Istanbul olurdu.”
Napolyon Bonapart

Uskiidar Istanbul’un i¢indedir, fakat Uskiidar genel degerleri ve hayat

tarz1 itibartyla Istanbul’u ‘kapsar.’ Istanbul’'daki her iktisadi faaliyet,

olumlu digsalliklar (positive externalities) yani faydalar yoluyla Uskii-

7 Damping, ibracatgmn mali: dus pazarlarda devlet destegiyle oldufkga diisiik fiyatla satarak karst iilkenin reka-
bet ve giimriik duvarlarm asarak i¢ pazarma el koymast demektir.

8 Ulnslararas: ticareti serbestlestivmek, ihracat-ithalat miktar kisitlamalarim (kotalar:) kaldimak ve gimriik
vergilerini diigiirmef amactyla 1947 'de Giimriik Tarifeleri ve Ticaret Genel Antlagmast (General Agreement on
Tariffs and Trade, GATT) imzalanng ve buna bagh olarak Diinya Ticaret Orgiitii (World Trade Organization,

WTO) kurutmugtur.
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dar’in iktisadi hayatina yansir. Uskiidar sanayi tesislerinden yoksun-
dur ve bu durum hava ve deniz kirliligini arttirmadigmdan Istanbul
i¢in bir sanstir. Ancak ¢ok sayida sinai ve ticari kurulusun genel (yo-
netim) merkezleri bu ilgede bulunmaktadir. Atdlye diizeyindeki sinirli
imalathaneler, vapur iskeleleri, birkag alisveris merkezi ve bir balik¢i

v ey

kooperatifi ile Uskiidar, “is ve agm pistigi” Istanbul'un en miitevazi
ilcelerinden biridir.

Birgok makro iktisadi ya da refah gostergesi dikkate alinirsa, Istan-
bul’un ve onun en biiyiik ilk 10 ilgesi arasinda yer alan Uskiidar'in bol-
gesel ve ulusal iktisattaki roliiniin ne denli biiyiik oldugu ortaya ¢ika-
caktir. Zira Uskiidar, yaklasik 600 bin insan1 barindirmakta ve bu 6zel-
ligi ile bir Adiyaman sehri biyiikliigiindedir. Denize atilan bir
“c1pa”ya benzetilebilecek “Kiz Kulesi”"nden bakinca, Istanbul’un Ana-
dolu yakasinda konuglanmis olsa da, Uskiidar'in, Avrupa’yla turistik
olmaktan 6te simgesel bir koprii olusturdugu goriilebilir. Ayrica, en
cok g alan ilgelerden biri olan Uskiidar’'mn, bu sayede yerel iktisad
bir dinamizm kazanmustir. Kisacasi, eger Istanbul her sektorde tiretim
yapabilen -bir benzetme (metafor) olarak- ¢ok uluslu biiytik bir sirket
ise, Uskiidar da onun hem sadik ve saglam hem de miitevazi bir hisse-
daridir. Istanbul, cok tiretken ve cok tiiketen her sehirden daha fazla-
sina sahiptir: Uretim geliri de gelir boliisiimii adaletsizligi de gok yiik-
sek diizeyde seyretmekte, ayrica zenginleri de yoksullar1 da uglarda
yasamaktadir; o yilizden yeni merkantilizmden ve kii-yerellesmeden
kaynakl smaifsal celiskileri derindir.

Bir fikir vermesi agisindan; [stanbul ile ilgili temel makro iktisadi ve
refah verilerinin 0zeti i¢in Tablo 2 incelenebilir. Burada, kisi basina ge-
lirden igsizlige, insani kalkinma endeksinden yasam memnuniyeti ora-
nina kadar birgok gostergeye gore Tiirkiye'ye kiyasla dogrudan bir Is-
tanbul ve dolayl bir Uskiidar fotografinin gekilmesi istenmistir.
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Tablo 2. Istanbul ve Tiirkiye’nin Makro Iktisadi Refah Gostergeleri

Gosterge (Yil) Istanbul Tiir- Aciklama

kiye
Gayri Safi Yurti¢i Hasilla 24452 $ 9244 $  Istanbul ortalamanin 2,6 kati kisi ba-
(GSYH) (2024) sina gelire sahip.
Bolgesel satin alma giicii ~ 112,6 100 1) Istanbul iilkenin en pahali bolge-
paritesi (SAGP) (fiyat sidir (TR109).
endeksi) (2024) 2) istanbul halkinin %2,4'ii en iist;

%16,4'1 tist; %36,6’s1 tist alt1 ve orta;
%311 alt orta ve alt; %12,6's1 en alt
diizeydedir.10

Issizlik oraru (2025) %9 %8,3 Istanbul; Kastamonu ve Ardahan’m
(Mevsim etkilerinden 2 kat1 igsizlik oranina sahiptir.
arindirilmisg)

Toplam yas bagimlilik 37,8 %46 Istanbul’da emekliler de calistig1 igin
oram11 (2025) bagimlilik oram azaliyor!

Etkin yaglanma endeksi %30 %29,7  Istanbul icin hafif irraksama s6z ko-
(EYE)12 (2024) nusu.

Ort. Sosyoekonomik dii- 148 133 Istanbul Tiirkiye, Uskiidar da Istan-
zey (2023) (Uskiidar 163) bul ortalamasmnin istiindedir.

Insani kalkinma en- 0,886 0,854 fstanbul Tiirkiye’den ileridedir!
deksil3

(2022)

Sosyoekonomik gelisme 1. sira ve kade- Uskiidar Tiirkiye'nin en gelismis 16.,
(SEGE-2022-2025) en- mede Istanbul'un ise 11. ilgesidir.15
deksil4

Kaynak: TUIK, Veri Portali, 2022-2026; T.C. Sanayi ve Teknoloji Bakanligi, 2023; T.C. Sanayi ve Tekno-
loji Bakanlig1, 2026.

9 TUIK in Istatistiki Bolge Birimleri siniflamasina gire “1. diizey TR1"- “2. diizey TR10” - “3. diizey TR100”
olarak kodlanr, yani “bolge” — “alt bilge” — “il” olarak ayn: isimle antlr.

10 Bu beg sosyo-iktisadi gelir grubunun yaygm avam ifadesi “en gengin,” “Yengin,
yoksul” seklindedir.

11 Yags bagumhiik oran, calisabilir 15-64 yaslarmdaki her 100 kisiye diigen, ¢alisma caginda olmayan cocunke (0-
14 yag) ve yagh (65+) niifus sayisinz gisteren demografik bir gistergedir.

12 EYE, yagsl: bireylerin emek piyasasina katilabilme, “Sosyallesme”, bagumsiz, saglikle ve giivenli yasayabilme ve
kendini gelistirme diizeylerini olgerken, nibai anlamda hem dogurganiik hem de liim higenan ditsmesiyle ilgilidir.
13 Insani (Begerd) kalkuma endeksi; yagam beklentisi, editim ve gelir seklindeki i endeksin ortalamast olarak
besaplanmaktadzr.

14 T.C. Sanayi ve Teknoloji Bakanhg: tarafindan gerceklestirilen Sosyo-Ekonomik Gelismislik (SEGE) Sura-
lamast Aragtirmalar: politika, strateji ve kamu wygnlamalarma girdi saglamak amactyla Tiirkiye deki Diizey-2
bilgelerinin, 81 il ve 973 ileenin SEGE diizeyini “demografi”, “Ustibdam”, “egitim”, “saghk”, “rekabetsi ve
yenilikgi kapasite”, “mali”, “erisilebilirlik” ve “yasam kalitesi” seklindeki kistaslara gore istatistiksel olarak lgiip
kargilagtirr. “U SEGE-2025" raporn igin 52, “lle SEGE-2022" raporu icin 56 degisken kullantlarak il ve
ilgeler 6 gelismislike kademesinde gruplandirilmstir.

15 I/ ve ilgeler bazundaki SEGE toplu karsilastermalar icin bz, Ek-2 ve Ek-3.
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Ayrica, Uskiidar'in tarihsel, kiiltiirel ve sosyo-iktisadi anlamdaki
belirgin 6zellikleri bir “GZFT (SWOT) tahlili” yoluyla ortaya konula-
bilir: Saha arastirmalariyla da desteklendigi gibi Uskiidar ilgesinin

kendine 6zgii baz: giiglii (G) (strengths, S) ve zayif (Z) (weaknesses,

W) yonlerine kars1 yakalayabilecegi bazi firsatlar (F) (opportunities, O)

ile kars1 karsiya oldugu bazi tehditler (T) (threats, T) s6z konusudur
(bkz. Tablo 3). Buna gore Uskiidar; jeo-iktisadi ve turistik bir konumda
olmak gibi giiglii yonleriyle, yogun trafik ve asir1 go¢ mekan: olmak

gibi zayif yonlerini dengelerken; hizli kentsel doniisiime elverisli ve

marka sirketlere ev sahibi olmak gibi firsatlar saglayan, ancak issizlik

ve kiiltiirel yozlagma gibi sosyo-iktisadi tehlikelerle kars1 karsiya kalan

Istanbul ilcelerinden biridir.

Tablo 3. Uskiidar Icin Ozet GZFT Matrisi

Giicla (++)

++ Universiteler ve teknoparklar ilgesi,

++ Sivil toplum &rgiitleri sayica fazla,

++ Sanat, siyaset, bilim ve kiiltiirde 6ncti si-
malar,

++ Jeo-stratejik konumu ve tarihsel dokusu,
++ Bogaz’a hakimiyet,

++ Istanbul'un her noktasia yakinlig;,

++ Essiz doga giizelligi,

++ Turistik varis (destinasyon) noktasi,

++ Marmaray Tiip Gegidi'nin gegmesi,

++ Deniz kiyisina sahip olmasi,

++ Saglik merkezlerine ev sahipligi.

Zayif (-)

- Kagak ve sagliksiz yapilasma,

- Mekan sikintisi,

- Yogun trafik,

- Adaletsiz gelir dagilimi,

- Mahallelerin farkl gelismislik diizeyi,
- Guivenlik sorunu,

- Asir1 i¢ ve dis gog alma,

-Kentsel déniisiimde uygulama zorluklari,
- Tiiketiciyi cekememesi,

- Erisilebilirlik sorunu,

- Turizm gjzilgiicii sorunu.

Firsat (+)

+ Ulasim cesitliligi,

+ Sosyokdiiltiirel yap1,

+ Kiiltiirel ve sanatsal etkinlikler

+ Cok kiiltiirliiliik ve hosgori,

+ Hizli kentsel doniisiim,

+ Marka sirketlerin merkezi

+ Yabac1 sermaye yatirimlar: kapist

+ Yeni iiniversiteler icin gizilgii¢ deger tasi-
masl.

Tehdit (--)

-- Deprem direngli konut yetersizligi
- “Kanal Istanbul” gibi fantastik-rantc1 pro-
jelerin olas1 olumsuz etkileri

-- Kaynaklarin etkin kullamlamamasi,
-- Kacak agag kesimi,

-- Carpik yapilasma,

- 1§sizlik ve derin yoksulluk,

-- Cevre temizlik bilinci yetersizligi,

-- Artan trafik ve otopark sorunu,

-- Kiiltiirel yozlasma.

Kaynak: Uskiidar Belediyesi & T.C. Cevre ve Sehircilik Bakanligi, 2015, s. 68-70. (Bazi maddeler tarafimizdan ek-

lenmigtir.)
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Uskiidar Iktisadin1 Gelistiren ve Déniistiiren Kii-Yerel Dina-

mikler

Afroavrasya ii¢ kita, Istanbul tek hikdye,
Uskiidar her giine bir kesif...

Her sehir gibi Uskiidar da degisip déniigsmektedir. Bu gelismeyi yeni
merkantilizm ekseninde saglayan alt1 ana “kii-yerel” dinamik 6ne ¢ik-
maktadir: 1-Deniz ve deniz ticareti; 2-turizm; 3-kentsel dontisiim; 4-
go¢ ve sermaye akisy; 5-Marmaray ve ulasim dizgesi ve 6-AVM'ler.
Bunlarin bir boliimii ticaret ve ulagim, bir boliimii turizm ve tiiketim
sektoriiyle dogrudan ilgilidir. Burada yapilan siniflandirmaya gore, Is-
tanbul ve Uskiidar iktisadinda hizmet sektriiniin birincil — dogrudan
- agirlikli, sanayi sektoriiniin ise gorece ikincil — dolayli - hafif derecede
rol oynadig: anlagilmaktadir.

Birinci Dinamik: Deniz Ticareti

Deniz, toprak gibi dogal bir tiretim etmenidir. Tiirkiye'nin ve en ¢ok da
Istanbul’un biiyiik sans olarak sahip oldugu deniz, bogazlar, limanlar16
ve ro-ro gemiciligi faaliyetleri ile yapti$1 denizyolu tasimacihigs kara ve
hava tagimaciligini tamamlayan ve biiyiik katma deger yaratan bir sek-
tordiir. Tiirkiye i¢in de gegerli olmak {izere, dis deniz ticareti gesitli etmen-

lerdeki gelismelerin (Ece, 2012); rnegin, kiiresel deniz ticareti ve tagima-

16 Tiirkiye'de deniz, ticareti biyiik olgiide limanlar ve deniz ticaret filosn aracilideyla yiritiilmektedir. 2025 te
Tiirkiye limaniarmnda elleclenen yiik miktar: bir dnceki yila gire %4,0 artarak 553 milyon 268 bin 303 ton;
elleclenen konteyner miktars ise %3,5 artarak 13 milyon 996 bin 579 TEU olarak gerceklesti; bunun onenmli bir
kismi, en fagla yiik ellecleyen ilk on liman bagkanliginda gerceklestirilmistir (Denizcilik Genel Miidiirliigii, 2026).
Bir lojistik kavramt olan “ellecleme”, giimriik gozetiminde mal-malzeme bosaltmak, yiiklemek, teslim etmek an-
lamma gelmektedir. “TEU” (Twenty-foot Equivalent Unit), 1 birim olarak 20 feet’e (6,09 metreye) esit konteyneri
ifade eder ve 34 metrekiipliik bir hacme sabiptir.)
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cligindaki yeni olusumlar, enerji giivenligi, petrol fiyatlar: ve navlun ma-
liyetleri, uluslararas1 tasimaciliktan kaynaklanan karbon emisyonlarinin
azaltilmasi, iklim degisiklikleri 6nlemlerinin uygulanmasi, stirdiiriilebilir
gevre gilivenligi, sosyal sorumluluk konusunda is birligi, deniz haydut-
lugu ile buna iligkin maliyetlerin etkisi altindadir.

Diinya ticaret hacminin %80'den fazlasinin denizyolu ile gercekles-
tirilmesi, deniz iktisadinin kiiresel tiretim ve tedarik zincirlerindeki be-
lirleyici roliinii ortaya koymaktadir (UNCTAD, 2024). Tiirkiye agisin-
dan ise tic tarafinin denizlerle cevrili olmasi ve Istanbul Bogazi ile Ca-
nakkale Bogaz1 gibi uluslararas: deniz ulasim koridorlarina sahip bu-
lunmasi, deniz ticaretini jeo-stratejik bir rekabet {istiinltigiine doniis-
tiirmektedir. Bu durum ozellikle Istanbul'u, dolayisiyla Bogaz kiyisin-
daki Uskiidar'i, kiiresel ticaret aglarinin merkezinde konumlandir-
maktadir. Uskiidar'in ok katmanli deniz iktisadina katkisi, sahip ol-
dugu lojistik altyapisindan dolay: salt yilik tasimaciligy ile sinurl degil-
dir; Uskiidar ayn1 zamanda Istanbul’un en yogun iskelelerinden ve ge-
hir hatlarindan birine ev sahipliginden dolay1 giinliik yiiz binlerce yol-
cuya turizm ekseninde yerel tasima hizmeti sunmaktadir. Bu fiili du-
rum, yeni merkantilizmin 6ngordiigii stratejik ulastirma yatirimlari ile
kii-yerel kalkinma dinamiklerinin kesistigi 6zgiin stirdiiriilebilir bir ik-
tisadi yap1 ortaya ¢gikarmaktadir.

Uskiidar, sahip oldugu kiy1 seridi, Bogaz gecisleri1l7 ve ozellikle
Haydarpasa Limarn sayesinde Istanbul'un deniz/cilik iktisadinda 6z-
giin bir konuma sahiptir. Tarihsel olarak Anadolu'nun Istanbul'a agi-
lan kapist olan Haydarpasa, giiniimiizde de demiryolu, karayolu ve
denizyolunu biitiinlestiren ¢ok yonlii tasimacilik altyapisiyla uluslara-

ras1 lojistik aglarin 6nemli bilesenlerinden biri olmayi stirdiirmektedir.

17 Lstanbul Bogazs'nin inemi daha da belirginlegmektedir. 2024 yils sonunda Istanbul Bogaze'ndan 38.141 gemi
gevis yapmug, Bogaz iizerinden yaklasik 959 milyon ton yiik tasimmus, bunun yaklasik 329 milyon tonunu petrol
ve dider teblikeli yiikler olusturmugtur (Ulastirma ve Altyap: Bakanlgs, 2024a, 2024b).
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Yeni merkantilizme gore, Haydarpasa Liman, kiiresel ticaret akimla-
rin1 ulusal iktisadi degere doniistiiren stratejik bir kamu altyapisi nite-
ligindedir. Ayn1 zamanda kiiresel tedarik zincirleri ile Uskiidar'in ye-
rel ticaret, ulasim ve hizmet iktisadini biitiinlestirmesi bakimindan kii-

yerellesmenin basarili 6rneklerinden birini olusturmaktadir.
Ikinci Dinamik: Turizm

Istanbul diinyanin kiiresellik simgesi olan “Alfa” tipi en kiiresel sehir-
lerinden ve diinya turizminde en popiiler varis noktalarindan (desti-
nasyon) biri oldugu igin her yil neredeyse kendi yerlesik niifusundan
daha fazla diinyanin her tarafindan turist cekmektedir. 2025'te Istan-
bul, 20 milyondan fazla yabanc turist, -onun yaris1 kadar da yerli tu-
rist- agirlayarak, Euromonitor’iin (2025) “Uluslararast En Iyi 100 Sehir
Destinasyonu Endeksi”ne gore ilk 5'te yer almistir. Istanbul’un Paris,
Londra, Hong Kong, Bangkok, Dubai gibi kiiresel turizm merkezle-
riyle rekabet etmesini saglayan, onun turistik faaliyetlerde zengin ge-
sitlilik ve segenekler arz etmesi ve Afro-Avrasya sehirlerine agilan bir
kap1 olmasidir. Kiiresel turizmde biiylimeyi ve rekabeti kizigtiran en
giincel etmen olarak yapay zeka arka planinda akilli sehir yaklagimlar:
(concepts) one gikmaktadir.

Tiirkiye'nin (daha 6nce) nerede oldugunu bilmeyen yabanc turist-
ler Istanbul’un mutlaka adin1 duymuslardir. Basta Bizans ve Osmanl
olmak iizere gelip gegmis bircok uygarligi temsil ettigi icin Istanbul,
kiiresel tanmirlikta Tiirkiye'yi agmistir. Istanbul’a ziyarete gelenler,
ilgi cekici Bogaz manzarasi ve pek ¢ok tarihsel-kiiltiirel yapidan dolay1
biiyiik 6l¢iide Uskiidar’1 da gezi planlarina dahil etmektedirler. Ciinkii
Uskiidar’da Osmanli’dan giiniimiize dek mimari varligmi ve kiiltiirel
¢ogulcu ozelligini korumus cami (Rumi Mehmet Pasa Camisi, Cinili

Camii, Ayazma Camii, vb.), kilise (Hya Profiti Rum Ortodoks Kilisesi,
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Surp Garabed Ermeni Kilisesi, vb.), tiirbe (Aziz Mahmut Hiidayi Tiir-
besi, vb.) gibi din-inan¢ turizmine hitap eden mekanlarin yan sira
koskler (Adile Sultan Kasri, Sultan Abdiilaziz Av Koskii, Marko Pasa
Koskii, vb.), cesmeler (Ayse Sultan Cesmesi, Hafiz sa Aga Cesmesi,
vb.), hamamlar (Cinili Hamam, Aga Hamami, vb.), mezarliklar (Kara-
caahmet Mezarlig1), miizeler (Florence Nightingale Miizesi, IETT Ula-
sim Miizesi, vb.), ahsap ve kagir evler gibi kiiltiir turizmi degerleri bu-
lunmaktadir. (Ayrinti igin bkz. Istanbul 11 Kiiltiir ve Turizm Miidiir-
ligi, 2025).

Avrupa ve Asya yakalarinda konuslanmis 100’den fazla 5 yildizli
otelle konforlu hizmet veren Istanbul’u turistler, turizm ekosistemi
(ktiltiir-sanat, egitim, saghk, kongre, kruvaziyer, deniz, yat, golf,
gurme, aligveris, yatirim turizmi, vs.) igerisinde uygun secenek faali-
yetlerde bulunmak amaciyla tercih etmektedirler. Kiiresel hizmet ihra-
cati anlaminda Istanbul’un, kolay ve hizli Afro-Avrasya ulagim kori-
doru sayesinde elde ettigi bu ¢ok katmanl turistik basarimi (perfor-
mans), yeni merkantilist anlayisa uygun olarak iilkeye yiiksek mik-

tarda hem doviz ve hem de kii-yerel marka degeri kazandirmaktadir.
Uciincii Dinamik: Kentsel Doniisiim

Istanbul, 6ncelikle can ve mal giivenligini saglamak; ticaret, maliye, lo-
jistik, turizm agirlikh kiiresel gii¢ merkezi iddiasini ve kii-yerel islev-
lerini siirdiirebilmek i¢in basta deprem18 olmak tizere yikici dogal afet
risklerine kars1 planh ve siirdiiriilebilir kentsel dontisiim politikalarimni
kararlilikla uygulamak zorundadir. Bu doniisiim, iist 6lgekli mekansal

planlar dogrultusunda salt fiziksel mekanlarin yenilenmesini ve agir

18 Istanbul'daki yaklagik 1,2 milyon yapmm inemli bir bolimiinin 2000 yils Gncesinde inga edilmis olmast ve
kentin aktif fay batlarima yakn konumn nedeniyle deprem odakls kentsel doniisiim dncelikli kamn politikas: haline
gebmistir. Ozellikle 6306 sayih Afet Riski Altindaki Alanlarin Dénistiirilmesi Hakkinda Kanun £ap-
samnda riskli yapilarm yenilenmesi, Istanbul ve Uskiidar boyutlarmda sebir ekonomilerini daba giivenli ve giicli
héle getirecektir (Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi Bakanhg, 2024).
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sanayi kapsamina giren fabrikalarin sehir disina ¢ikarilmasimi degil,
ayrica yeni merkantilizme uygun bir sekilde tiim hizmet sektorlerinde
kiiresel rekabet giiclinii takviye etmeyi de hedeflemektedir. Orta ve
uzun vadeli gesitli biiyiik deprem senaryolarma konu olan Istanbul’un
“yikilmas1” olasilig1 bile, jeo-stratejik konumu itibariyla -adeta- “ates
cemberi”’nde yer alan Tiirkiye'nin bagimsizligini tehlikeye atabilir ki
asil ‘beka” sorunu budur. O ytizden, depreme direncli hale getirmek
{izere Istanbul uzun yillardan beri altyapi, konutlar, sinai tesisler, sag-
lik ve egitim binalari, limanlar ve tarihsel-kiiltiirel yapilar seklinde 6n-
celikli alt1 alanda kentsel déniisim stirecine tabi tutulmustur. Merkezi
ve yerel biit¢e kaynaklari ve yabanci sermaye yatirimlari ile insa edilen
ve faaliyet gosteren binalarin -iiretim ve d6viz kazandirma gizilgticleri
dikkate alinarak- depreme kars: giiclendirilmesi, kii-yerel iktisadi ha-
yatin siirdiirtilebilirligi bakimmdan yasamsal 6nem tagimaktadir.
Diinya deniz tasimacilifindaki yapisal degisim ile sehir merkezinde
kalan tarihsel liman alanlarimin doniisiimiil9 birbiriyle yakin iligkili-
dir. Bu kapsamda Galataport Istanbul 2021’de hizmete agilmis; Hay-
darpasa Limani ve gevresi ise kiiltiir, turizm ve ulagim islevlerini bii-
tiinlestiren doniisiim projeleriyle yeniden popiilerlestirilmistir. Boy-
lece Uskiidar, yalnizca tarihsel bir yerlesim merkezi degil; kii-yerel 51-
cekte kiiresel ulasim, ticaret ve turizm akimlarmni yerel iktisadi ya-
samla biitiinlestiren bir odak olarak 6ne ¢ikmaktadir. Ayrica Uskiidar
Belediyesi, deprem giivenligi ile sosyal yasam kalitesi hedefiyle, sag-
liks1z sokak dokularmin cepheden iyilestirilmesi, afet riski tasiyan bol-

gelerde giivenli konut alanlarinin olusturulmass, estetik sehircilik ilke-

19 Bu baglamda taribsel ve kiiltiirel miras alanlarmda yiiriitiilen koruma ve yenileme calismalary, sit alanlarmmn
yalnizea fiziksel onarimunt (restoration) degil, ayni Zamanda iktisadi ve kiiltiirel siirdiiriilebilirligini de hedeflemefe-
tedir. UNESCO Diinya Miras Alanlar: basta olmak iizere taribi bolgelerde yiiriitiilen onarmm projelers, turizm
gelirlerini artirirken yerel kimligin kornnmasia da katk: saglamaktadsr. Bu yaklasim, kii-yerelligin temel ilkele-
rinden biri olan "kiiresel deger iiretirken yerel ozgiinliigii kornma' anlayisiyla uyumindur (UNESCO, 2024).
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lerine aykir1 yapilarin doniistiiriilmesi, dijital imar planlarinin yaygin-
lagtirilmasi ve kamusal mekan kalitesinin artirilmasi gibi ¢ok yonlii uy-
gulamalar yiiriitmektedir (Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi, 2022; Gala-
taport Istanbul, 2024; Uskiidar Belediyesi, 2025).

Biitiinciil kalkinma politikasi, yeni merkantilist ve kii-yerellik anla-
yisina gdre, biitiin bu gelismelerle Uskiidar 6zelinde ve Istanbul gene-
linde kentsel doniisiimde salt konut stokunun yenilenmesini degil,
ayni zamanda bu 6zgiin cografyanin ticaretten turizme, sokak saticili-
gindan balik¢iliga, ulasim altyapisindan gayrimenkul yatirimlaria
kadar hayatin tiim alanlarini ¢ekici hale getirmeyi, kiy1 seridini haksiz
rant kapisindan kurtarmayi, ibadethaneleri ergonomik hale getirmeyi,
mabhalle kiiltiirtinti gelistirmeyi ve sehir kimligi aidiyetini saglamlas-

tirmay1 da kapsamaktadir.
Dérdiincii Dinamik: Insan Gécii ve Sermaye Akist

Istanbul (ve dolayisiyla Uskiidar), -hayat pahaliligy, issizlik, asgari {ic-
retli ve giivencesiz istihdam (ya da prekarya20) nedeniyle celigkili de
olsa- gorece yiiksek yasam kalitesi vaat ettigi icin i¢ ve dis gog alan;
ayrica yiiksek derecede mali yapi ve kiiltiiriine21 sahip oldugu igin de
yabanci sermaye akisina sahne olan kiiresel bir sehirdir. Istanbul’'un
20. yy. sosyo-iktisadi tarihi, kitlesel ve dramatik i¢ ve dis insan gog ha-
reketleriyle doludur. Savas ortami ve rejim siddetinden dolay1 tilkele-
rinden (Almanya’dan Yahudiler, Rusya’dan Cerkezler, ayrica Suriye

ve Irak’tan Arap ve Kiirtler) kagip Tiirkiye'ye ve Istanbul’a sigimnan yiiz

20 Prekarya, daimi ve giivenceli islerde calistirslmayan; yar: zamants, proje bazli ya da sozlesmeli ¢alisan, sosyal
haklar: kisith, gelecek umudn Zaydf, emek piyasasindaki yoksul-yoksun kitleleri tanimlayan dramatik-tiirev ve
hatta teblikeli yeni proletarya sinsfini tanimlamaktadur.

21 Mali kiiltiir, post-modern sosyo-iktisadi bir olgn olarak, zaman iginde yaratilan tiim para-sermaye (gelir kay-
naklare, gelir elde etme becerileri, harcama ve tasarruf aliskanliklars, maddi zenginlikler ve deneyimler, vb.) deger-
lerden yararlanilmast ve bu degerlerin gelecek kusaklara aktarimast siireci demektir. Bu olgunun, kozmopolit bir
sebir olarak Lstanbul igin daba fazla gecerli obmast sasirtucr degildir. Istanbul’n Tiirkiye'nin finansal kiiltiir baskenti
yapan gerekgeler icin bkz. Kalayer & Ozfenrt, 2011, 5. 205 vd.
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binlerce insan yasamaktadir. Tersine, Osmanli'nin son doneminde
(1915-1922 arasinda) tehcirden dolay1 onemli miktarda Ermeni ve Siir-
yaniler, niifus miibadelesinden dolay1 da Yunan ve Rumlar iilkeyi ve
Istanbul’u terk etmek zorunda kalmis ya da birakilmislardir.22 Yerlile-
sen / millilesen (bir baska deyisle Tiirklestirilen) azinlik sermayesinin
Istanbul’u ve hatta Anadolu’yu kismen terk etmesine yol agan bu so-
runsal duruma, Cumhuriyet’in 1940'larda Tek Parti iktidar doneminde
gayri-Tiirk / gayrimiislim zanaat ve isletme sahiplerine uygulanan ol-
dukga haksiz Varlik Vergisi'ni*® de eklemek gerekir.

Yeni merkantilizm ve kiiresel liberal politikalar: ile hareket eden
¢ok uluslu sirketler, Tiirkiye'nin de tarihsel ve jeo-iktisadi olarak etki-
lestigi Balkanlar — Rusya — Kafkasya — Orta Dogu - Orta Asya besge-
ninden olusan Afro-Avrasya cografyasini yeni ve yiiksek kar gizilgiicii
(potential) sahalar1 olarak segince, Istanbul ve cevresi uluslararasi ya-
tirrmcilar igin gekici merkezler?* haline geldi. Boylece istihdam ve tire-
timi canlandiracak sekilde istikrarli ve etkin dogrudan yabanc yati-
rimlarin (DYY) girisiyle yerel girisimcilik kiiltiirii, nitelikli insan ser-
mayesi, bilgi-yenilik iktisad1 gibi kii-yerel dinamikler ivme kazanmaya

22 Ayrca, Istanbul’un aldds ve verdigi giciin genis bir nedensel giziimiemesi iin bz, Murat, 2006, 5. 409. (Or-
nedin, -giiniimiizdeki gog hareketlerine (nicel farkliiklara ragmen) nitel bir bengerlik gisterdigi igin dnemle belirt-
mek gerekir ki-, 1990-2000 yillarin: kapsayan arastima sonuglarma gire; Lstanbul'nn aldi giclerde gog neden-
lerinin basinda; “is arama-bulma” (%31,5) ve “banehalkmdan birine bagimbhik” (%o2,6) gelmekiedir. Istan-
bul'a “evlilik” nedeniyle gelenterin oran: (Yo11,1), evlilik nedeniyle gidenlerinkinden (%o5,1) daha yiiksek iken,
“lasi deprem riski” nedeniyle gidenlerin oran: (%8,8) ise deprem nedeniyle gelenlerinkinden (%2,1) ok daba
_yiiksektir.)

B Osmanl’'mn kiiltiirel cognlenlngnna karss nlus-devlet yaratmay: amaglayan Telcir ile birlikte cereyan eden sert-
acimasz, (tragic) fiziksel karmmlar ve 1. Izmir Iktisat Kongresi'nde (Subat 1923) diisiinsel temelleri atilan serma-
yenin el degistirmesi siirecini bizlandiran 1V arlik 1 ergisi ile yasanan mali Rarimlar iizerine yerli ve yabanct alan-
yazunz (literature) oldukea zengindir. Her iki konn ayr: bashklar oldugu ve calismanin odagindan nzaklasima-
mas igin bu alanyazina herhangi bir gindermede bulunulmamugtsr. (Yine de caprag okumayt tercih eden aragtir-
macilara ve aydinlara Aras Y aymnlar: kiilliyat: onerilebilir.)

28 [stanbul'un lnslararass yatorm gekiciligiy biiyiik i pazar, gelismis finansal altyapy, nitelikls is giicii, giichi nla-
sim agy, giimriik birligi distiinliigh, girisimcilik Rapasitesi ve bilgesel merkez; olma ielligi gibi yapisal niteliklerin-
den beslenmektedir. Fakat jeopolitik riskler, kiiresel faiz oranlarmdaki artis, nluslararas: sermaye bareketlerin-
deki yavaslama, yiiksek enflasyon, dovig kuru oynaklig ve kiiresel tedarik incirlerinde yasanan kirimalar gibi
dongiisel (cyclical) etmenler yatirim kararlarm ya da akssint zaman zaman olumsnz, etkileyebilmektedir
(OECD, 2023; UNCTAD, 2024; Ticaret Bakanlgs, 2024).
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basladi. Ticaret Bakanligi ve Istanbul Ticaret Odasi’'nin 2024 yil veri-
leri de Istanbul'un Tiirkiye'deki yabanci sermayeli sirketlerin yaklasik
%60'a ev sahipligi yaptigin, ayrica Istanbul'da faaliyet gosteren ya-
banci sermayeli sirket sayisinin 50 binin {izerine ¢iktigini gosterirken;
maliye, bilgi teknolojileri, yazilim, lojistik, saglik, yaratici sanayiler,
gayrimenkul ve uzman (professional) hizmetlerin en fazla yatirim ce-
ken alanlar oldugunu teyit etmektedir (Ticaret Bakanhg1, 2024; ITO,
2024).

Istanbul baglantili kiiresel yatirim ekosisteminin yerel lgekteki en
dikkat cekici yansimalar1 Uskiidar’a kadar uzanmaktadir. Tarihsel ticaret
merkezlerinden biri olan Uskiidar, giiniimiizde yalnizca konut ve hizmet
sektoriiniin gelistigi bir ilge olmay1p; mali merkezlere, yiiksek egitim ku-
rumlarina, saglik birimlerine, kiiltiirel odaklara, ulasim aglarmna ve dijital
girisimcilige erisimi sayesinde kiiresel sermayenin yerel ekonomiyle bii-
tiinlestigi nemli bir kii-yerel merkez niteligi kazanmustir. Ozellikle —aga-
gida ayrmtis1 bulunan- Marmaray tiip gecidi, Avrasya Tiineli, deniz ula-
stm1 ve metro baglantilariyla Uskiidar, Avrupa ve Anadolu yakalari ara-
sinda yalnizca fiziksel degil, ayn1 zamanda arz tedarik zincirlerini birbi-
rine baglayan stratejik bir lojistik diigiim haline gelmistir (Istanbul Bii-
yliksehir Belediyesi, 2024; Istanbul Kalkinma Ajansi, 2024).

Besinci Dinamik: Marmaray Rayl Sistem ve Genis Ulasim Agt

Uskiidar, Istanbul'un Asya ve Avrupa yakalari arasinda dogal bir gecis
noktas1 olmas1 nedeniyle kentin en stratejik ulasim ve lojistik merkez-
lerinden biridir. Tlce; kara, deniz ve rayli dizgelerin kesistigi cok sege-
nekli ulagim altyapisiyla yalnizca Istanbul ici hareketliligi degil, aym
zamanda Tiirkiye'nin ulusal ve uluslararasi ulasim aglarini da destek-
lemektedir. Bogazici Kopriisii ve ona baglanan otoyol dizgesi ile D100

Karayolu (eski E-5) Uskiidar sinirlarindan gegerek ilgeyi dogu-bati ula-
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sim koridorunun en onemli diigiim noktalarindan biri haline getir-
mektedir. Tarihsel olarak 6nemli bir sehirlerarasi ulasim merkezi olan
Harem Terminali ile Haydarpasa Limani da yiik ve yolcu tasimacilig
bakimindan il¢enin ulastirma islevlerini tamamlayan temel altyapilar
arasinda yer almaktadir (T.C. Ulastirma ve Altyap: Bakanligi, 2024).
Uskiidar'in kii-yerel kimligini en giiglii bicgimde yansitan ulagim ag-
lar1 Marmaray Tiip Gegidi (MTG), 25 Avrasya Tiineli ve Haydarpasa
Liman1’dir. Bir mithendislik harikasi sayilan MTG, Cumhuriyet’in 90.
yil dontimiinde (29 Ekim 2013) hizmete girmis olup, Bogaz'm iki yaka-
sin1 deniz altindan birbirine baglayan diinyanin en énemli sehir ici
rayl dizge projelerinden biridir. Ulasimda zirve yatirimlarindan biri
olarak goriilen MTG salt fiziksel hareketliligi artirmamakta, ayni za-
manda Uskiidar'in kii-yerellesme kapasitesini de giiclendirmektedir.
Kii-yerellik agisindan Uskiidar, yerel tarihsel ve kiiltiirel kimligini ko-
rurken kiiresel ulasim aglariyla biitiinlesebilen karma (hibrit) bir sehir
mekani niteligi kazanmaktadir. Boylece Marmaray, deniz ulagimi ve
metro (Uskiidar M5 hatlar1) dizgeleriyle kurdugu biitiinlesik yapr sa-
yesinde ilgeyi kiiresel metropoliin yerel merkezi haline getirirken
(Ulastirma ve Altyap1 Bakanligi, 2024; TCDD, 2024; Istanbul Biiytiikse-
hir Belediyesi, 2024); yeni merkantilist diizenle ortiisen giinliik yogun
is giicli hareketliligini, turizmi, ticareti ve hizmet sektoriinii de destek-
lemektedir. Bir diger onemli kii-yerel ulasim kanali da Avrasya Tii-
neli’dir; Asya (Kosuyolu) ve Avrupa (Kumkapr) yakalarini deniz taba-
ninin altindan baglayan yaklasik 15 km'lik bu ticretli karayolu tiineli,
MTG nin eksik biraktig1 islevleri telafi ederek Uskiidar’dan Istanbul’a

25 Avrupa (Kazluesme) ile Anadolu (Ayrilikcesme) yakalarmz birlestiren MTG Projesi‘'nin ilk diigiinsel temelleri
1860"ls yillarda Sultan Abdiilmecid doneminde atilmg ve 11. Abdiilhamid dineminde ise Bogaz'mn altindan gececek
demiryolu tiineli sekline evrilmigtir. Giindimiizde MTG, 43 istasyonu ve yaklasik 76,6 km uzunlugundaki hattyla
Gebze-Halkaly arasinda kesintisiz ulasim saglayarak Uskiidar's Istanbul'nn en 6nemli aktarma merkezderinden
biri konnmuna tasimakitadsr. Uskiidar Lstasyonn; metro, vapur, otobiis ve diger toplu tagima dizgeleriyle biitiinlesik
_yapist sayesinde ber giin yiiz, binlerce yolcunun hareketliligine aracilik etmekte ve ilcenin erisilebilirligini onemli olgiide
artirmatktadir (TCDD, 2024; Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi, 2024).
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akan hi¢ bitmeyen dogu-bat1 trafik sorunlarinin ¢éziimiine yardimci

olmaktadir.

Altinct Dinamik: AVM'ler

Aligveris merkezleri (AVM'ler), Uskiidar'daki iktisadi hayatin énemli
bilesenlerinden biri olup tiiketim, hizmet ve eglence faaliyetlerinin yo-
gunlastig1 cok islevli ticaret merkezleri niteligindedir. Bu yapilar, yeni
merkantilizme gore, yerli ve yabanci sermayenin, kiiresel markalarin,
mali dolasimin ve yiiksek katma degerli hizmet sektoriiniin yogunlas-
t181; fiyat ve kalite rekabetinin yasandigi, orta ve tist gelir gruplarina
hitap eden modern perakende mekanlaridir. Tiirkiye'de 2025 y1ili sonu
itibariyla yaklasik 465 aligveris merkezi faaliyet gostermekte olup bun-
larin 134't Istanbul'da bulunmaktadir.26 Bu durum, istanbul'un tilke-
nin en biiytik perakende ve tiiketim merkezi olma 6zelligini stirdiirdii-
gunii gostermektedir (Aligveris Merkezleri ve Yatirimcilart Dernegi,
2026; Istanbul Gayrimenkul Degerleme, 2026). AVM'ler yalnizca alis-
veris yapilan mekanlar degil; ayn1 zamanda sosyal etkilesim, eglence,
gastronomi ve kiiltiirel etkinliklerin bir araya geldigi postmodern ka-
musal alanlar olarak da islev gormektedir.

Bu egilim Uskiidar'da da belirgin bi¢gimde gézlenmektedir. Burada
—AVM'lerin ilk modeli (prototype) sayilan- tarihsel garsilar, hanlar ve
pasajlarin yaninda Istanbul'un ilk modern AVM'lerinden biri olan Al-
tunizade’deki Capitol AVM (1993) ile Acibadem’deki Akasya AVM
(2014), ilgenin —yeni merkantilizme uygun olarak- geleneksel ticari do-

kusunu ¢agdas perakende anlayisiyla biitiinlestirmektedir. Boylece

26 Biiyiime egilimi gosteren Tiirkiye'deki AV M lerin yaklagik %30'n Lstanbul'da yer almakta; buna kargilik
Lstanbul, Tiirkive nitfusunun yaklasik %19'unu barmdimaktadsr. Daba dikkat ekici olan ise Tiirkiye'deki
toplam kiralanabilir AVM alaninm %37,25"inin Istanbul'da bulunmasidor. Bu gistergeler Istanbul'un yalnizea
niifus bakimindan degil; tiiketin, hizmet sektirii ve sermaye yoguniugu bakinundan da Tiirkiye'nin en giiglii met-
ropol iktisads oldugunn ortaya koymaktadir (Istanbul Planlama Ajansi, 2024).
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Uskiidar, tarihi kimligini korurken kiiresel markalarin da faaliyet gos-
terdigi "kii-yerel" bir ticaret yapisina kavusmustur. Bunun yani sira,
ilce genelinde on binlerce faal isletme iktisadi canliliga katki sagla-
makta; 0zellikle Altunizade-Nakkastepe aksinda yogunlasan plaza ve
genel miidiirliik binalar1 Uskiidar'in maliye, ynetim ve hizmet sektd-
riindeki agirhigini artirmaktadir (Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi, 2024;
[stanbul Planlama Ajansi, 2024; Uskiidar Belediyesi, 2025).

Kii-yerel sermaye artik kallavi bir sekilde biiyiiyerek AVM’lerden
de ge¢mekte ve yeni merkantilist kuleler olarak Uskiidar'm ve Istan-

bul'un toplumsal kabugunu itirazs1z degistirmeye devam etmektedir.

Tartisma ve Bulgular

Cografya ve iktisat Istanbul ve Uskiidar icin iki kii-yerel giic...

Istanbul metropol iktisadinin Uskiidar 6rnegi (case) iizerinden anla-
tis1, yeni merkantilizm ile kii-yerellesme yaklasimlarmin yerel 6lgek-
teki somut yansimalari igin 6nemli bir ¢oziimleyici (analytical) gerceve
sunmaktadir. Arastirma kapsaminda odak alman deniz ticareti, tu-
rizm, kentsel doniisiim, go¢ ve sermaye hareketleri, Marmaray ulasim
altyapisi ile modern perakende sektorii gibi kii-yerel dinamikler ince-
lendiginde, Uskiidar'm salt Istanbul'un tarihsel bir ilgesi olmadig1; ayni
zamanda kiiresel sermaye, bilgi, insan ve hizmet akimlarinin kesistigi
jeo-stratejik bir iktisadi merkez niteligi tasidig1 goriilmektedir. Bu du-
rum, kiiresel siireglerin yerel mekanlarda yeniden tiiretilmesi olgusunu
test ederek kii-yerellesme gercegini dogrulamaktadir.

Aragtirmanin nemli bulgularindan birincisi, Uskiidar iktisadinin
sanayi liretiminden ¢ok hizmet sektorii agirlikli bir iktisadi yap: sergi-
lemesine ragmen, Istanbul'un kiiresel rekabet giiciine énemli katkilar
sunmasidir. Deniz ulagimi, turizm, egitim, saglik, maliye ve kamu hiz-

metleri gibi faaliyetler ilgenin iktisadi canlilifin1 desteklemekte; bu
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sektorlerin yarattig1 katma deger ise Istanbul'un yiiksek iktisadi gizil-
gliciinii pekistirmektedir. Boylece yeni merkantilizmin yalnizca ihra-
cat ve sanayi iiretimi {izerinden degil, yiiksek katma degerli hizmet fa-
aliyetleri aracihigiyla da gerceklesebildigi anlasiimaktadir. Ozellikle
Marmaray, Avrasya Tiineli ve Haydarpasa Limani gibi ulagtirma yati-
rimlari, kiiresel iktisadi aglarin yerel olanlariyla biitiinlesmesinde ya-
samsal rol oynamaktadir.

Ikincisi, Uskiidar'in tarihsel ve kiiltiirel mirasin1 koruyarak iktisadi
doniisiime uyum saglayabilmesidir. Turizm faaliyetleriyle kiiltiirel
mirasin iktisadi degere doniistiiriilebildigini gosteren tarihsel camiler,
kiliseler, havralar, tiirbeler, miizeler ve Bogaz kiyisindaki kiiltiirel do-
kunun korunmasi, ilgeye yalnizca kiiltiirel kimlik kazandirmamakta;
ayni zamanda uluslararasi turizm gelirlerini artirarak yerel iktisadi ya-
piy1 gliglendirmektedir. Bu durum, iktisadi kalkinma ile kiiltiirel siir-
diirtilebilirligin birbirini diglayan degil, birbirini tamamlayan siiregler
oldugunu ortaya koymaktadir.

Ugiincii olarak, kii-yerellesmenin beraberinde getirdigi yapisal so-
runlar kapsamina giren gog ve niifus yogunlugunun artmasi, trafik si-
kisikligy, gelir dagilimindaki esitsizlikler, konut fiyatlarinin ve kirala-
rin yiikselmesi, deprem riski altindaki yap1 stokunun yenilenme ge-
rekliligi ve gevresel baskilar, Uskiidar'in stirdiiriilebilir kalkinmasini
tehdit etmektedir. Ozellikle kiiresel sermaye hareketlerinin gayrimen-
kul piyasasinda olusturdugu baskilarin, sosyal kapsayicilik ile iktisadi
biliytime arasindaki dengenin yonetilmesini zorunlu —belki de sorunlu-
kildig1 diistiniiliirse, yeni merkantilist biiytime stratejilerinin salt ikti-
sadi verimlilikle degil, sosyal adalet ve ¢evresel siirdiiriilebilirlikle bir-
likte degerlendirilmesi gerektigi anlasilacaktir.

Tiim bu bulgular, Istanbul'un kiiresel “Alfa sehir” niteliginin Uskii-
dar'in iktisadi dinamizmini dogrudan destekledigi sonucuyla da or-
tismektedir. Uskiidar, Istanbul'un sagladig1 ulasim, finans, ticaret ve

turizm {stiinliiklerinden yararlanirken; ayn1 zamanda sahip oldugu
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tarihsel kimlik, jeo-stratejik konum ve hizmet sektorii kapasitesiyle Is-
tanbul'un uluslararas: rekabet giiciinii de beslemektedir. Bu etkile-
simle kii-yerel iktisadi siirecler birbirini tamamlarken, ne Uskiidar Is-
tanbul'dan bagimsizdir ve ne de Istanbul'un kiiresel iktisadi basari-
sinda Uskiidar'n az / nemsiz pay1 vardir.

Kisacasi, Uskiidar -Istanbul igerisinde- yeni merkantilizm ve kii-ye-
rellesme ekseninde sekillenen ¢ok katmanli bir sehir iktisadina sahip-
tir. flgenin gelecekte rekabet giiciinii koruyabilmesi i¢in ulagim altya-
pisinun gelistirilmesi, deprem odakli kentsel doniistimiin hizlandiril-
masi, kiiltiirel mirasin korunmas, bilgi ve teknoloji yogun sektorlerin
desteklenmesi ve siirdiiriilebilir turizm politikalarinin giiglendirilmesi
onem tagimaktadir. Béylece Uskiidar, -(Yalova gibi) bagimsiz bir vila-
yete doniistiiriilmedigi ve ilge statiisiinde kaldig1 siirece- salt Istan-
bul'un tarihsel bir yerlesim alan1 degil, kiiresel iktisadi doniisiimlerin
yerel Olcekte gozlemlenebildigi, yeni merkantilist politikalarin ve kii-
yerel kalkinma stratejilerinin bagarili bicimde uygulandigl ornek bir

metropolitan merkez olma niteligini siirdiirebilecektir.

Sonug Yerine: Uskiidar’in Istanbul’a Kosut Kii-Yerel Gelecegi

Istanbul, Uskiidar ile her giin bir kesif; miras degil emanet...

Uskiidar Belediyesi'nin (2026) “Vizyon Uskiidar” tematik internet
tanitimina gore, Uskiidar, 6zellikle ticaret, turizm, ingaat ve ulagim
sektorlerinde ulusal ve uluslararas: sirketlere ve biiyiik otel zincirle-
rine ev sahipligi ve tarihsel liman alanlar ile kiiresellesen iktisattaki
yerini saglamlastirirken, bu durum ilgenin kii-yerel gelecek hedefi (vi-
sion) ile ortiismektedir. Ayrica, 2050'ye dogru ilerlerken, diinya gene-
linde stirdiirtilebilir ve teknoloji odakli iktisadi doniistimii pekistiren
dijitallesme, yapay zeka, sifreli (kripto) para ticareti, otomasyon, “ye-

sil” ve/ya “mavi” gevrecilik, uzaktan ¢alisma modelleri ve e-ticaretin
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biiylimesi, genelde [stanbul’un, 6zelde de Uskiidar'in rekabetci ve kal-
kinmaci iktisadini127 zenginlestirmekte ve kii-yerel dinamizmini artir-
maktadir.

Tiirkiye'nin XII. Kalkinma Plam (KP) (2024-2028) dogrultusunda Is-
tanbulun gelecekteki gelisimi; yiiksek katma degerli iiretim, teknolojik ve
yesil dontistim, afetlere kars1 direnglilik, stirdiirtilebilir kalkinma, kapsa-
yic1 sosyal refah ve yasam kalitesinin ytikseltilmesi eksenlerinde yeniden
sekillendirilmektedir. Bu cercevede Uskiidar'1 da kapsayan 2024-2028 Is-
tanbul Bolge Plani, Istanbul'un gelecegini "yaratic1 ve girisimci insanla-
riyla, teknolojik ve yesil doniistimde 6ncii, herkes igin yiiksek yasam ka-
litesi sunan, direngli Istanbul" olarak tanimlamaktadir (istanbul Kalkinma
Ajansi [ISTKA], 2025). Bu gelecek hedefi ya da ileri goriisliiliik; (i) tekno-
lojik dontistim ve yenilikgilik odakl rekabetci iktisat, (ii) sosyal kapsay:-
calik, beseri sermaye ve yasam kalitesinin gelistirilmesi, (iii) iklim degjisik-
ligine uyumlu, gevresel acidan siirdiiriilebilir ve deprem basta olmak
tizere dogal afetlere kars: direngli sehirlesme olmak {izere {i¢ temel eksen
etrafinda sekillenmektedir.

Istanbul'un 2024-2028 dénemine iligkin stratejik dncelikleri ve he-
defleri, ISTKA tarafindan XII. KP ve Bolgesel Gelisme Ulusal Stratejisi
ile uyumlu bigimde hazirlanmistir. Yeni plan doneminde dijitallesme,
yesil doniistim, girisimcilik, yaratici sanayiler, afet risklerinin azaltil-
masi, yonetisim kapasitesinin giiclendirilmesi ve mekansal yasam ka-
litesinin artirilmas: temel politika alanlar1 olarak 6ne ¢ikmaktadir
(ISTKA, 2025; Cumhurbaskanlig1 Strateji ve Biitce Baskanlig1, 2023).

Uskiidar ve Istanbul, birbirlerine bagimlidir; Uskiidar'in tabi ol-
dugu Istanbul ve Istanbul’un tabi oldugu bir Uskiidar gerceginden sz

27 “Vizyon Uskiidar” belgesine gire, giincel olarak, Istanbul Ticaret Odasi'na (ITO) kayitl yaklasik 15 bin is
yeri ve 350 bin civarmdaki caligan: ile Istanbnl'nn en yiiksek 2. istibdam hacmine sabip olup (Uskiidar Belediyesi,
2026), taribsel ¢arsilar ve kiiltiirel cesitlilige ragmen, bir gafiyet olarak turizm isletmelerinin az, olmas: yiiginden
gizilgiic turizm katma degeri bir tirlii artirilamamafktadur.
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etmekteyiz. Uskiidar; Tiirkiye niifusunun 5'te 1'ini barindiran ve iire-

tim ve vergi geliri dahil Tiirkiye iktisadinin da yaklasik bir o kadarlik

boliimiinii temsil ettigi tahmin edilebilen Istanbul’u déniistiiren ve

onunla déniisen megapol ve kozmopolit bir ilgedir. Istanbul’un icinde

bir Uskiidar, Uskiidar'mn icinde de bir Istanbul vardir. Bu olguya gore

ne Istanbulsuz bir Uskiidar ne de Uskiidarsiz bir Istanbul daha kiy-

metlidir.

Istanbul’da Anadolu sinirlarinin bittigi yerde bulunan Uskiidar'in

gelecegi ya da gelecegin Uskiidar'1 baglaminda iki senaryo akla gel-

mektedir:

Senaryolardan ilki iktisadi yasamin sekillenmesiyle ilgilidir: Tk-
tisadi yasamu etkileyen kurumlar ve sirketler, Uskiidar dahil Is-
tanbul’un -ge¢misi en eski ve iktisadi en olgun- ilgelerinde hiz
kesmeden artmaktadir. Yeni merkantilizm, ge¢im kaynaklarin
ve kar yollarin seffaflagtirmis ve rafine hale getirmistir. O ba-
kimdan Istanbul’un birbirine benzeyen ilgeleri mal ve hizmet
iretimi ve pazarlama alanlarinda “uzmanlagsmak” (branslas-
mak) durumundadir. Uskiidar icin de gecerli olmak tizere, Or-
negin, sanayide yedek parca imalati yapan fabrikalara, tu-
rizmde (6zel olarak kiiltiir turizmine) yogunlasacak tesislere 6n-
celik verilmelidir. Bir ilgenin sektdrlerinin her seyi tiretemeye-
cegi ve her sektorde hizmet veremeyecegi ancak yerlesik hane
halklarin her seyi tiiketebilecegi varsayimiyla; {iretimde kargi-
lagtirmal1 tistiinliikler yani rekabet edilebilirlik, tiiketimde ise
insan haklarma ve yasalara uygun serbestlik esas alinmalidir.
Ilgenin marka yaratabilmesi ve/ya “marka”ya déniisebilmesi
icin bilgi, yenilik ve girisimcilik ekosisteminin tiim olanaklarin-
dan yararlanmasi gerekir.

Ikincisi, kamu y6netiminin yeniden kurgulanmasi baglaminda
olabilir: 25'i Avrupa yakasinda, 14'i de Anadolu yakasinda ol-
mak {izere toplam 39 ilgeye sahip olan Istanbul, icinden birkag
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ili cikaracak kadar biiyiik bir gizilgiiciine sahiptir. Istanbul'un
yonetsel olarak yeniden yapilandirilmasi s6z konusu oldu-
gunda, Uskiidar’a, ornegin 2050'lerde Istanbul’la i¢ice olmasina
karsin ondan ayr1 (Osmanli’daki gibi) bir il statiisii verilebilir.
Bu durumda kendisine en yakin birkag tane ilge baglanabilir.
Béyle ‘marjinal’ bir senaryoyu akla getiren, Uskiidar'm koklii
bir ilge yapisina ve eski bir il gelenegine sahip olmas1 diginda,
Anadolu ve Trakya’daki bir¢ok sehirden daha biiytik bir kii-ye-

rel ekonomi sayilmasidir.

Sonug olarak, Uskiidar’in iktisadi yapist ve yasami, yerel anlamda
Istanbul ve Anadolu’dan bagimsiz olmadig: gibi, kiiresel anlamda da
diinyanin hicbir tilkesinden bagimsiz degildir. Bir iktisat felsefesi di-
legi olarak, Uskiidar, agustos bocegi gibi degil, karinca gibi calismaya

devam etmelidir.

Cikar Catismast Beyani: Yazar, bu ¢alismaya iliskin herhangi bir fi-
nansal veya kisisel ¢ikar ¢atismas: bulunmadigini beyan eder.

Etik Onay Beyani: Bu ¢alisma etik standartlara uygun sekilde gercek-
lestirilmistir.
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Kaynak: T.C. Sanayi ve Teknoloji Bakanlig1. 2026., ss. 35, 37, 84.

146

Sura 11 Ads Skor Kademe Sara 11 Ads Skor | Kademe

1 Istanbul i 1 42 Afyonkarahisar 0,148 4
2 Ankara 1 43 Corum 0,157 4
3 femic 1 44 Malatya -0.159 4
4 Kocaeli 1 45 Sivas 0. 160 4
B Ancalya 1 46 Erzincan 0,166 4
& Bursa, 1 47 Elazig 0.174 4
7 Eskigehir 1.295 1 48 Alcsaray 0,184 4
8 Mujzla 1.251 1 49 Kastamonu 0.191 4
] Yalova 0.983 2 50 Haray 7 5
10 Tekirdag 0,880 2 51 Giresun 0.259 s
11 Denizli 0,819 2 52 Kilis -0,280 5
12 Sakarya 0,729 2 53 Canlkint 0,283 5
13 Mersin 0688 2 54 Ordu -0.312 5
14 Konya 0,68 1 2 55 Ersurum 0,347 5
15 Canakkale 0.627 2 56 Bartn 0,360 5
16 Bolu 0,622 2 57 Osmaniye 0,380 s
17 Kayseri 0.615 = 58 Tunceli 0,381 5
18 Balikesir 0,597 2 59 Sinop 0.384 s
19 Edirne 0.556 7 &0 Nigde 0,466 s
20 Manisa 0,509 2 &1 Tokar 47 s
21 Agdin 0,498 = 62 Bayburt -0.524 s
22 Adana 0,441 3 63 Kahramanmarag 0,580 s
23 Kaurklareli 0,432 3 &4 Yozgat 0.60 1 s
24 Trabzon 0.421 3 &5 Giumiishane —0.873 6
25 Isparta 0,420 3 &6 Diyarbakar -0,881 I3
26 Bilecik 0.319 3 7 Batman -0.929 I3
27 Samsun 0.319 3 68 Ardahan -0,937 [
28 Karabiil 0.183 3 659 Adiyaman -0.944 6
29 Ditzce 0.165 3 70 Bingdl -0,985 6
30 Gaziantep 0.147 3 71 Kars -1.116 6
31 Kiicahya 0.126 3 72 Mardin -1,174 [3
32 Rize 0,115 3 73 Igcar -1,182 I3
33 MNewgehir 0.112 3 74 Van -1,345 [3
34 Usak 0,105 3 75 Bitlis -1.348 6
35 Burduar 0,079 3 76 Siirt -1,353 6
3& Karaman 0.062 3 7 Halklkari ~1.471 6
37 Zonguldalk 0,055 3 78 Sirnak -1,497 6
38 Kaurkkale 0,034 3 79 Sanliurfa -1,525 I3
39 Amasya -0.069 4 80 Mus -1.797 6
40 Karsehir 0,129 4 81 Agr -1,826 I3
41 Artvin -0,135 4
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Ek-3. SEGE 2022 Raporuna Gore istanbul’un ilgeleri ve Uskiidar'in

Siralamasi
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ilge Sira Skor Kademe ilge Sira Skor Kademe
Sigli 1 6,959 1+ 1R Bayrampasa 36 2,266 [ |
Besikias E 5,940 1 1R Kagithane 38 2174 |
Kadikoy 4 4,910 1 IR KucUkgekmece 39 2.161 I |
Bakirksy 6 4,465 | Glngdren 50 1.920 1
Fatin 7 4,226 1 1R Blylkoekmece 51 1,891 [ |
Atasehir 9 3,545 1+ 1R Eylpsultan 54 1,839 1
Basaksehir 10 3,468 1 IR Adalar 55  1.822 1+ R
Beyodlu 12 3,394 1 1R Beykoz &1 1.732 |
Umraniye 13 3,364 1 I Avcilar 65  1.640 1 1l
Sanyer 14 3,249 | Gaziosmanpasa 85  1.460 2
Uskidar 16 3,045 1 1R Cekmekdy 86 1,450 2
Tuzla 19 2,730 1+ 1R Esenler 90  1.354 2
Maltepe 20 2,685 1 IR Silivri 94 1312 2 I
Beylikdiza 23 2,503 1+ 1R Sancaktepe a5  1.275 - N
Pendik 24 2 485 1 I Sultangazi 161 0.816 > Il
Esenyurt 26 2,479 1 1R Arnavutkoy 167 0771 2
Bahcelievier 28 2,423 1 1R Catalca 169 0,761 2
Zeytinburnu 29 2,382 1 1R sile 176 0.698 2 N
Bagcilar 33 2,346 1 IR Sultanbeyli 183 0.684 2 I
Kartal 35 2 321 1+ 1R

Kaynak: T.C. Sanayi ve Teknoloji Bakanlig1, 2023, ss. 35, 70, 104.
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Neoliberalizmin kent kimligi iizerindeki
etkisi baglaminda Diyarbakir kenti 75. Yol
Oornegi
Elif Tokur Ozdemir*

Oz

Giiniimiizde, kiiresellesmenin getirdigi biiyiime olgusunun gercekligi ile kentler yeniden bi-
cimlenmektedir. Kiiresel ekonomiye entegre olma siirecinde kentler sermaye gruplarinin odak
merkezi haline gelmistir. Yeniden yapilanma siirecinde kentsel cevrenin ingasi, kentleri ayni-
lastirmakta, tek tiplestirmekte ve boylece kent kimligini yok etmektedir. Kent kimligi kavrami
cok boyutlu bir yapiya sahiptir. Sosyolojik, ekonomik, ekolojik ve kiiltiirel birgok bilesenden olu-
san kent kimligi kavrami cagimizda belirsizlesmektedir. Ayrimsanabilir ozelligini yitiren kent-
lerin kimligi tahrip olurken kentli kimligi de degismektedir. Bu calismada sermaye birikiminin
yogun oldugu bolgelerde degisen kent kimligi algist Diyarbakir'in 75. Yol bolgesi iizerinden
incelenmistir. Bu bélgede yasayanlarin kente iliskin genel algilar: ve kentin yeni goriiniimii
siirecinde degisen aidiyet durumu goriismeciler ile miilakat yapilarak arastirilmigtir. “Sermaye
birikiminin yogun oldugu bolgelerde kent kimligi algis nasil degisir?” aragtirma sorusu oda-
inda calismada neoliberal politikalar ve kent kimligi arasindaki tarihsel iliski kavramsal gerge-
vesi ile verilmigtir. Kent kimligine dair epistemolojik tutum bu kavramsal cerceve ile belirlene-
rek arastirma kapsaminda yapilan gériismeler belirlenen tutum cercevesinde degerlendirilmis-
tir. Bulgular, sermaye birikiminin yogunlagtig1 bolgelerde kentlilerin aidiyet baglarinin zayif-
ladigini ortaya koymaktadir. Bu yéniiyle arastirma, neoliberal kentlesmenin yerel diizeydeki

sonuglarini anlamaya katk: sunmaktadur.
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The case of 75th street in the city of Diyarbakar
in the context of the impact of neoliberalism
on urban identity

Abstract

Today, cities are being reshaped by the reality of growth driven by globalization. In the process
of integrating into the global economy, cities have become the focal point of capital groups.
During this restructuring, the construction of the urban environment renders cities alike,
makes them uniform, and thereby destroys urban identity. The concept of urban identity has a
multidimensional structure. Composed of numerous sociological, economic, ecological, and cul-
tural components, urban identity is becoming indistinct in our age. As cities lose their distin-
guishable character and their identity is eroded, the identity of the urban dweller also changes.
This study examined the changing perception of urban identity in regions of intense capital
accumulation through the case of 75th Street in Diyarbakir. The residents’ general perceptions
of the city and their shifting sense of belonging amid the city’s new appearance were investi-
gated through interviews. Centered on the research question of how the perception of urban
identity changes in regions of intense capital accumulation, the study presented the historical
relationship between neoliberal policies and urban identity within a conceptual framework. The
epistemological stance on urban identity was determined through this framework, and the in-
terviews were evaluated accordingly. The findings reveal that residents’ bonds of belonging
weaken in regions of intensifying capital accumulation. In this respect, the study contributes

to understanding the local-level consequences of neoliberal urbanization.

Keywords: Urban identity, neoliberal policies, Diyarbakir, 75th street
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Giris

tintimiizde, kentler kiiresellesmenin etkisiyle hizli bir sekilde

gelismekte ve yeniden bicimlenmektedir. Orta Cag done-

minde 0zgiirlestiren kentler, cagimizda daha ¢ok kiiresel eko-
nomiye bagimli ve entegre bir yasam bi¢imi sunmaktadir. Bu siirecte,
kentlerin kimligi degistigi gibi ona anlam yiikleyen kentli kimligi de
degisime ugramaktadir. Kentler cogunlukla, yabancilasmanin, sinifsal
ayrigmanin ve toplumsal esitsizliklerin ortaya ¢iktig1 birer tiiketim nes-
nesi haline gelmektedir. “Sermaye birikiminin yogun oldugu bolge-
lerde kent kimligi algis1 nasil degisir?” Sorusu bu ¢alismanin ana prob-
lemini olusturmaktadir. Caligmanin ilk boliimiinde kavramsal gerceve
kapsaminda neoliberalizm ve kent kimligi olgusu aktarilmistir. Deva-
minda neoliberal politikalar ve kent mekan: anlatilarak, Tiirkiye tize-
rindeki etkisi ele alinmistir. Calismanin tigtincili boliimiinde kent kim-
ligi ve neoliberal politikalar arasindaki iligki aktarilmis, kavramsal ve
tarihsel arka plan verildikten sonra kent kimligi kavrami Diyarbakir'in
75 Yol bolgesi tizerinden incelenmistir. 75 Yol bolgesi, zenginlik ve liik-
stin yogunlastig1 ayrik bir mekandir. Genellikle yiiksek apartmanlarin
bulundugu bolge kentin iist stniflarinin toplandigy, litks restoranlarin
ve biiylik is merkezlerinin bulundugu tiiketim odakli bir mekandir.
Diyarbakir kenti genellikle kentsel doniisiimlerin yogun oldugu bol-
geler tizerinden ¢alisilmistir. Bu nedenle 75 Yol bolgesi ile ilgili ¢ok az
akademik arastirma mevcuttur. Bu nedenle, ¢alismanin akademiye
katk: sunarak Diyarbakir 6rnegi tizerinden kent kimligi konusu hak-

kinda bir veri tabani olusturacag diistintilmektedir.

Arastirmanin Yontemi

Bu arastirma, 75. Yol bolgesinde yasayan sakinlerin kent algisini or-
taya ¢ikarmay1 hedeflemektedir. Arastirmada, “Sermaye birikiminin
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yogun oldugu bolgelerde kent kimligi algisi nasil degisir?” ana prob-
lemi Diyarbakir'in 75. Yol bolgesi iizerinden incelenmistir. Bu aras-
tirma nitel arastirma yaklasimi benimsenerek tasarlanmistir. Nitel yak-
lasim, kent kimligi algisinin 6znel ve baglama bagli bir olgu olmasi ne-
deniyle tercih edilmistir. Sakinlerin kente yiikledikleri anlamlar1 ve ai-
diyet deneyimlerini derinlemesine kavramak, ancak katihmcilarin
kendi ifadelerine dayanan bir yontemle olanaklidir.

Arastirmanin teorik ¢ergevesi, neoliberalizm ile kent kimligi arasin-
daki tarihsel iliskiye dayanmaktadir. Bu gerceve, sermaye birikiminin
kentsel alani nasil yeniden sekillendirdigini ve bu siirecin sehirli birey-
lerde yarattig1 doniistimii incelemektedir. Kent fiziksel ¢evredeki de-
gisikligin yaninda toplumsal iligkileri ve aidiyet baglarin1 yeniden ku-
ran bir slire¢ olarak ele alinmaktadir. Bu siireci anlamanin temelinde
elestirel ekonomi-politik yaklagim yatmaktadir. Bu teorik tutum, aras-
tirmanin hem sorun tanimini hem de bulgularin nasil yorumlandigini
belirlemistir. Saha verisi, teorik cerceveden bagimsiz bir veri y1gini ola-
rak degil, neoliberal kentlesmenin yarattig1 doniistim baglaminda de-
gerlendirilmistir. Katilimcilarin ifadeleri bu baglam i¢inde anlam ka-
zanmis, boylece teori ile saha arasinda karsilikli bir iliski kurulmustur.

Arastirmanin kavramsal tutarlili$1 da bu iligki {izerinden saglanmistir.
Arastirmanin Orneklemi

Bu arastirmanin orneklemi, Diyarbakir'in 75. Yol bolgesinde yasayan
sakinlerden olugmaktadir. Orneklem, kartopu teknigi ile belirlenmis-
tir. [lk goriismecilere ulasildiktan sonra, onlarin yonlendirmesiyle yeni
goriismecilere erisilmistir. Bu yontem, bolge sakinleri arasindaki gii-
ven iligkisinden yararlanmay1 saglamistir. Calisma kapsaminda top-
lam 15 kisi ile gortisiilmiistiir. Gortismecilerin izni alinamadigr igin

arastirmada yer alan alintilarda goriismeciler numaralandirilmigtir.
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Nitel 6rneklem

Arastirmanin nitel 6rneklemi, 75. Yol bolgesinde ikamet eden 15 kisi-
den olusmaktadir. Goriismeciler, yar1 yapilandirilmis derinlemesine
miilakat teknigi ile arastirmaya dahil edilmistir. Gortismeler yaklasik
40 dakika stirmiigtiir. Gorlismecilere, kente iliskin genel algilar1 ve
kentin yeni bigimi karsisinda degisen aidiyet durumlar1 sorulmustur.
Bunun yaninda dokiiman incelemesi de yapilmigtir. Arastirma konu-
suyla ilgili raporlar, arsiv dosyalari, video ve ses kayitlari ile fotograf-
lar gibi belgeler dogrulugu denetlenerek sistematik bicimde analiz

edilmistir.
Nitel 6rneklemin cinsiyete gore dagilimi

Aragtirmaya katilan 15 gortismecinin cinsiyete gore dagilimi su sekil-

dedir. Gorilismecilerin 8'i kadin, 7’si ise erkektir.

Arastirmanin Kavramsal Cercevesi

Neoliberalizm

Ikinci Diinya Savagi'ndan sonra hakim ekonomik paradigma olan Key-
nesyen ekonomi modelinin tikanmasi ile yapisal kriz ortaya ¢ikmustir.
Refah dénemi olarak adlandirilan ve 1970'li yillara kadar devam eden
bu siirecin sonunda gelismis tilkelerde mali krizin ortaya ¢ikmasi, pet-
rol fiyatlarindaki artis, issizligin artmasi gibi kiiresel diizeyde pek ¢ok
sorunun ortaya ¢itkmasi sermayenin ve {iretim bigimlerinin yeniden
yapilandirilmasini zorunlu kilarak “neoliberalizmin zaferini” hazirla-
mistir (Campbell, 2007, ss. 309-317). Devletin miidahaleci politikalari-

nin egitsiz ve adil bir toplum yarattigi diistincesinin yiikselmesi ve
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Keynesyen ekonomi politikalari ile ortaya ¢ikan asir1 birikim krizi, ka-
pitalist siifi da beraberinde tehdit etmistir. Bu tehdidin disina ¢ikabil-
mek icin kapitalist sinif, “bireysel hiirriyet ideallerini ele gecirip bun-
lar1 devletin miidahaleci ve diizenleyici pratikleri aleyhine ¢evirme”
gorevini “neoliberalizm” ile gerceklestirmistir (Harvey, 2005, s. 50).

1970’1i yillarda ortaya ¢ikan yapisal krizden kurtulmanin yolu ser-
best piyasanin ve ticaretin hakim olacagi neoliberalizmde goriilmiis-
tiir. Bu donemde Keynesci ekonominin gerektirdigi devletin miidaha-
leci politikalar1 sona ermis, devlet yalnizca diizenleyici olarak rol alir-
ken sermayenin ise giicii artmistir. Kapitalizmin yasadig: felaketlerin
bir ¢dziim yolu olarak goriilen neoliberalizm, liberalizmi yerinden et-
menin yollarini baska alternatif yok soylemi ile gii¢lendirmistir (Har-
vey, 2005, s. 48). 1979 yilinda “bagka alternatif yok” siariyla ortaya ¢i-
kan Margaret Thatcher ve 1981 yi1linda Reagan hiikiimetleri neolibera-
lizmin 6ncii uygulayiclar: olmustur (Avel, 2019, s. 9). Alternatifsiz
sOylemi, 1970’li yillara kadar kisitlanan bireysel 6zgiirliikler sorunu
tizerinden gelistirilmis ve bu sayede neoliberal politikalar genis kitle-
lerin rizasin1 kazanmistir (Celik, 2012, s. 190) Neoliberallesme olgusu,
bireysel 6zgiirliik kavramu {izerinden insa edilirken sermaye hareke-
tini kolaylastirmis, piyasa ve tiiketim odakli bir yaklasimi getirmistir.
Bu dénemden itibaren yayginlasan neoliberal politikalar, kalkinma ve
sanayi politikalarmin kapitalistlesmis tilkeler tarafindan kontrol altina
alinmasi ile somutlagmistir. Bu durum ayni zamanda piyasa rekabeti-
nin oniindeki tiim engelleri kaldirarak ¢ok uluslu sirketlerin piyasaya
hakim olmasina neden olmustur.

Neoliberalizm, piyasa odakli bir ekonomide devlet miidahalelerini
ortadan kaldirmanin mesru bir yolu haline gelmistir. Boylece, kamu
harcamalarinin azaltildigl, piyasaya bagimlh rekabetgi bir ekonomi
modeli uygulanmistir. Neoliberalizm, emek-sermaye geliskisini, yeni-
den diizenleyerek sermayenin lehine gevirerek ekonomik biitiinlesme
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siirecini baslatmistir. Sermayenin uluslararasilasmas: politikas: yal-
nizca kapitalist sirketlerin degil ayni1 zamanda ulusal ekonomilerin bii-
tiiniine yayilmistir (Dogan, 2002, s. 35).

Ote yandan, neoliberal politikalar, Keynesyen ekonomi modelinin
tasfiye edilmesiyle birlikte smif kavramini yeniden tanimlayarak sinf
iktidarmi olusturmustur. Ulus asir1 finansallasma ile ortaya ¢ikan
emek-sermaye catismasi emegin yoksullasmasina neden olarak top-
lumsal esitsizlikleri de derinlestirmistir. Dolayisiyla, sermaye birikim
siirecinde reel iiretimin yerini finansal sermayenin almasi sinf iktida-
rinin kurulmasina neden olmustur (Gambetti, 2009, s. 148). Ekonomide
serbestlesme, kuralsizlastirma, esneklestirme uygulamalari refah poli-
tikalarin1 uygulamaya calisan devletlerin finansal olarak yetersiz kal-
masina neden olarak sinifsal boliinmelerin derinlesmesine, issizligin
ve yoksullugun artmasina neden olmustur. Ozetle, neoliberalizm dev-
let, piyasa ve toplum iligkilerini yeniden diizenleme siirecinde esitsiz

bir gelisim yaratarak yeni toplumsal kutuplagmalar: yaratmistir.
Kent Kimligi

Kent kimligi, cok boyutlu ve genis kapsamli bir kavramdir. Bu ne-
denle, kent kimligi kavraminin tanimini yaparken oncelikle kavrami
olusturan degiskenlere deginilecektir. Kimlik kavrami, “bir kisinin ya
da nesnenin ayrimsanabilir karakteri ya da 6zelligi” olarak tanimlan-
maktadir (Oktay, 2011, s. 9). Bu baglamda kimlik, bir varligin kendine
has 0zelligini ¢agristirmaya yarayan kavramlar biitiintidiir. Kimlik,
uzun vadede birikerek ilerleyen tarihsel bir siireci gerektirdigi icin
ayni zamanda tarihsel bir olgu olarak da ele alinmaktadir. Tarih bo-
yunca, evrilen toplumsal siirecler kimlik kavramini bigimlendirmede
rol almistir. Dolayisiyla toplum ve kimlik arasinda dogrudan bir ilis-

kinin var oldugu sdylenebilir. Bu iligkisellik zinciri tizerinden anlam
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bulan yer kimligi kavrami ise, “bir yerin diger yerlerden ayrilarak oku-
nabilmesini ya da insanlar i¢in anlamli hale gelmesini saglayan nitelik-
ler biitiinii” olarak tanimlanmaktadir. Insanin varolusu belli bir yer ve
mekan lizerinde devamliligini saglayabilmektedir. Dolayisiyla, zaman
icerisinde gelisen kimlik 6gesi insan i¢in anlam kazandig) siirece yer
ve mekan igin de ayni sekilde anlam kazanmaktadir. Dolayisiyla, “yer”
ile biitiinlesmenin saglanmadig1 durumlar, gelecekteki kimliksiz yer-
lerin olugmasi riskini doguracaktir. Yer kimligi kavrami, genel olarak
arastirmacilar tarafindan bicimsel 6zellikler tizerinden tanimlanmis ve
kentin gorsel 6zellikleri ile agiklanmistir (Oktay, 2011, s. 10). Ancak bir-
biriyle devamli etkilesim halinde olan zaman-mekan-insan bilesimi
yer kimligi kavraminin yalnizca estetik 6geler ile agiklanmasi duru-
munu yetersiz birakmaktadir. Ne var ki, “kentin bir yer olarak kendine
ozgii karakter ve farkliliklar1 yansitmas1” yani 6zgiinliik olarak tanim-
lanan “kentsel kimligin” olugsmas1 ancak bireyin kente yiikledigi an-
lam ile var olabilmektedir. Dolayisiyla, kentsel kimlik kavrami kentin
bicimsel 6zelliklerine baglh oldugu kadar, kentin tarihiyle, insan ile et-
kilesimiyle, bireyin kente yiikledigi anlam ile dogrudan iligkilidir.
“Kimlikler asla tamamlanmaz, asla bitirilmezler; 6znelik olarak daima
insa halindedirler” (Bingiil, 2004, ss. 18-19). Bu baglamda, kent ile 6z-
deslemenin birden fazla bileseninin oldugunu séylemek ve bu bilesen-
leri, kentin sosyoekonomik yapisy, tarihi, estetigi, doga ile biitiinltigii,
mekansal karakteristik 6zellikleri seklinde siralamak miimkiindiir.
Kentin kimligi sahip oldugu tarihsel gelisime bagli kalarak tanim-
lanmaktadir. Bir kentin kimliginden soz edilebilmesi i¢in sosyal, kiil-
tiirel, ekonomik, dogal ve mimari 6gelerin toplum tarafindan da be-
nimsenen ayrimsanabilir bir nitelik kazanmas1 gerekir. Lynch, kent
kimligi ile kentliler arasindaki iligkiyi kentte yasayan insanlarin kenti
sahiplenmesi tizerinden agiklamaktadir (Beyazit, 2016, s. 26). Dolayi-
siyla, yer ile 6zdeslesmeyen bir niifusun bulundugu mekanda kentsel

kimlik kavramindan soz edilemez.
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Kent kimliginin ¢ok boyutlu yapis1 kentin sabit bir mekan olmasin-
dan degil degisken ve dinamik yapisindan kaynaklanmaktadir. Nesil-
ler boyunca degisimlere ugrayan kentsel gevre, sosyal, mekansal, do-
gal ve yapisal elemanlardan olusan yerel baglamin en 6nemli belirle-
yicisidir (Oktay, 2011, s. 11). Dolayisiyla yer ile 6zdeslesmeden dogan
yer kimligi ve yerel baglamin gelismesi kent kimligini gii¢clendirmek-
tedir. Yer kimligi, zihinlerde yaratilan yer imgesini zaman igerisinde
gelistirir ve kiiltiirel boyutlar1 bicimlendirir. Yaratilan imgenin, kiiltii-
riin ve karakterin goriiniir kilindig1 alan ve kentsel kimlige yansidig:
alan ise kamusal alandir (Oktay, 2011, s. 11). Bu baglamda kamusal
alanin niteligini giiglendiren ve devamliligini saglayan bilesenlerin ta-
mami1 kent kimliginin olusmasi igin son derece dnemlidir. Weber’e
gore kent karakterini etkilesim halinde oldugu ticaret etkinliklerinden
alirken (Weber, 1964), Lefebvre’ye gore ise yaratici etkinliklerden, sim-
geden, bilgiden almakta ve tiiketim hakkinin 6tesinde tanimlanmakta-
dir (Lefebvre, 1991). Sonug olarak, kamusal alanlar, yerel baglami ve
kiiltiirii yansitan kent kiiltiiriiniin ve kimliginin olugsmasida son de-
rece onemlidir. Bu nedenle kentin meydanlari, parklar1 ve caddeleri
kentsel kimlik hakkinda ipuglar1 verir. Ornegin, Istanbul’daki Istiklal
Caddesi kentin kimligi ile 6zdeslesmistir.

Kamusal alanin kentsel kimlik yaratimi siirecinde bir diger énemli
konu, kentte yasayan kisilerin bulundugu yerde hissettigi aidiyet duy-
gusudur. Bir “yer”e ait olma durumunu saglayan birey ve kent arasin-
daki bag, kentin karakterinin ve kimliginin saglayicisidir. Lalli; agina-
lik, baglilik, zaman boyutlarina dikkat ¢ekerek kent kimligini tanimla-
maktadir (Lalli, 1992, ss. 285-303). Sonug olarak, kent kimliginin olus-
masinda ti¢ asamadan soz edilebilir:

e 1. asama: Kentlilerin kentin ayiric1 6zelliklerini degerlendirme-
leri
e 2. asama: Bireyin kente iliskin deneyimlerini imgelestirmesi ve

kentin zihinlerdeki yerinin siireklilik kazanmasi
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e 3.asama: Kente baglilik, kokliiliik ve aidiyet duygusunun olus-
masi (Goregenli vd., 2014, s. 76).

Neoliberal Politikalar ve Kent Mekani

20. ytizyil itibartyla kiiresellesme siireci ile birlikte degisen sosyoeko-
nomik kosullar kent arastirmalarinda da yeni galismalarmn ortaya ¢ik-
masina neden olmustur. Kent, kentlilik, kent kimligi ve kentlesme gibi
kavramlar sosyal bilimler alaninda degisen sosyoekonomik kosullar
cercevesinde yeniden gozden gegcirilmistir.

Neoliberalizm ile birlikte kiiresel diizeyde yeniden yapilanmanin
basladigr donem itibariyla, esnek birikim anlayisinin hakim oldugu
Post Fordist doneme gegilmistir. Bu siiregte biiytiik 6lgekli sanayi tire-
timi 6zellikle tiglincii diinya iilkelerine tasinmis ve mekan yeniden ge-
killenmistir. Bir yandan sanayilesmenin kentin dismna itilmesi diger
yandan da teknolojinin gelismesi nedeniyle {iretim sektorlerinin yeni
gozdesi “kent mekan1” olmustur. Biiyiik Olciide istihdam saglayan
kentlerin sanayisizlesmesi sonrasinda kentsel yenileme projeleri uygu-
lanmistir. Neoliberal politikalar, sermaye dolasiminin hizli bir bigimde
saglanmasi i¢in ana sahne olarak kent mekanini se¢gmistir. Yatirimci-
larin kenti bir titketim mekan olarak gormesi, sermayedarlarin daha
hizli para kazanmasin saglamak igin kentsel projeler gelistirmesi kent
mekanmi kapitalist rekabet ortaminin 6znesi haline getirmistir. Yati-
rimlarin siirekli olarak kent mekanida yogunlasmasi asir1 birikim kri-
zine neden olmustur. Kapitalizm kent mekaninda ortaya ¢ikan asir1 bi-
rikim krizinden ¢ikis yollarimi karli bir yatirim alani olarak gordiigii
kentlesme olgusunda bulmustur.

Kentsel cevrenin etkiledigi sermaye birikimi bunalimin1 yenmek
icin kapitalizm yapili ¢evre yatirimlarmi arttirmakta ve bu sayede is-
tikrarmni saglamaya ¢alismaktadir (Demiral, t.y., s. 9). Mekansal sabit-
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leme kuramina gore kapitalizm mekan: dontistiiriirken, yapili gevre-
nin bir kismin1 yok eder ve yeni cevreler iiretir. Harvey sermayenin
urettigi art1 degerin mekan tizerindeki dolagimini sadece kapitalizmin
mevcut dinamikleri {izerinden degil ayni1 zamanda kentlesmenin ken-
dine 6zgii dinamikleri iizerinden de yorumlar ve mekanmn kullanim
degeri ve degisim degeri tartismalarimni giindeme getirir (Demiral, t.y.,
s.9). Endiistriyel {iretim donemini birincil sermaye dongiisti olarak ad-
landiran Harvey, bu dongiiniin neoliberal politikalarin isleyis siire-
cinde degistigini savunmakta ve asir1 birikim krizinin iistesinden gel-
meye ¢alisan sermayenin ikincil ve tigiinciil dongiiye girdigini ifade
etmektedir (Avci, 2019, s. 37). Ikincil sermaye déngiisii yapili gevrenin
olusmasini saglayan yatirimlar olarak tamimlanabilir. Ugiinciil ser-
maye dongtisii ise devlet miidahalesi ile ortaya ¢ikmaktadir. Yapil
cevrenin bir birikim aracina doniigmesi ve sermaye dongiisiiniin stir-
diiriilmesi kent mekan sayesinde gerceklesmektedir.

Lefebvre'nin de dedigi gibi “kapitalizm 20. yiizyil1 gormiisse bunu
kent mekanini kesfetmesine bor¢ludur”. Sermaye birikim krizi ve sii-
reci kent sorununun merkezinde yer almaktadir. Lefebvre kenti “kapi-
talist gelismenin faili” olarak gormektedir. Sermaye kent mekanin yal-
nizca Uretimin yapildi1 bir mekan olarak gormez aymi zamanda
mekanin kendisini de alinir ve satilir bir nesne olarak gormektedir.
Dolayisiyla, neoliberal politikalarin piyasa odakli yaklagimi kentleri
birer metaya ve rant saglama aracina dontistiirmektedir.

Lefebvre kapitalizmin ele gecirdigi mekan su sekilde agiklamaistir:

“...mekamn kendisi de alimip satilmaktadir. Kastedilen artik top-
rak degil, var olan haliyle, bu amag, bu erek icin (6yle denilir)
iiretilen toplumsal mekdndir. Mekan artik yalnmizca kayitsiz bir
alan, arti-degerin sekillendigi, iiretildigi, boliisiildiigii yerlerin
toplam degildir. Toplumsal emegin, yani iiretimin ¢ok genel nes-
nesinin ve sonug olarak arti-degerin olusumunun iiriinii haline
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gelir. Uretimin, bizzat neo-kapitalizmin cercevesinde toplumsal-
lagmas, iste bu sekilde ve bu yoldan gerceklesir” (Lefebure, 2013,
s. 146).

Kent mekan1 boylece gelisen ¢ikarlarin da merkezi haline gelmekte-
dir. Ciinkii kapitalist ekonomi sistemi kentte sinif iktidarini olusturur-
ken, kenti sermayedarlarin ve biiyiik yatirimcilarin ¢ikarlari lehine do-
niistiirmektedir. Bunun bir sonucu olarak kent mekani toplumsal ku-
tuplasmalarin ¢ok net goriildiigii bir mekan haline gelmektedir. Har-
vey’in Orneklendirdigi gibi kent mekani tizerinde bir miiteahhit ile ev-
sizin ¢ikarlari uyusmamakta ve bu durum da kentsel geliskiyi ortaya
cakarmaktadir.

Nihayetinde, kapitalist ekonomi kosullarinda, kent mekaninda, ka-
musal alanlarin yok edilmesi, yalnizca belirli gelir grubuna ait bireyleri
bir araya getiren 6zellestirilmis alanlarin yaratilmasi, giivenlikli sitele-
rin ve mega projelerin yapilmasi, kentsel doniisiim projeleri ile soylu-
lastirma uygulamalari, gecekondu sakinlerinin yerinden edilmesi gibi
pek cok 6rnek kenti yeniden bi¢cimlendirmektedir. Boylece, Harvey’in
de deyimiyle sermayenin kentlesmesi siirecinde, kentsel politikalar re-
kabet, yatirim, girisimcilik, markalastirma kavramlar: etrafinda yeni-

den sekillenmektedir.
Yeniden Yapilanma Siirecinde Tiirkiye

1980 yilinda kabul edilen 24 Ocak Kararlari ile birlikte borg krizine gi-
ren Tiirkiye ekonomik krizin iistesinden gelebilmek i¢in IMF ve Diinya
Bankasi tarafindan sunulan yapisal uyum programina dahil olmustur.
Yeniden yapilanma doneminde, ekonominin uluslararasilagmasi siire-
cinde Tiirkiye gibi ge¢ kapitalistlesmis iilkeler etkilenmistir. Neoliberal
politikalar, finansallasma siirecinde diinya ekonomilerinin entegras-

yonunu zorunlu hale getirdigi i¢in yapisal uyum politikalar iilkeler
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icin kaginilmaz bir hal almistir. 24 Ocak Istikrar Programi’nin temel

amaci su sekilde aktarilmistir (Oztiirk ve Ozyakisir, 2005):
“ekonomide devlet miidahalesini en aza indirerek piyasa ekonomisine
islevsellik kazandirmast idi. Devletin yerini 6zel kesimin almast, ekono-
mide makro ve mikro dengelerin belirlenmesinde idari kararlarin ye-
rine, fiyat mekanizmasimin gegerli olmasi amaglanmigti... Ekonominin
isleyisinde idari kararlar degil, serbest piyasa giicleri etkili olacakt. KIT
dahil tiim kamu kesimi daraltilacak ve ozel girisim tesvik edilecekti. It-
halatta serbesti saglanacak ve yabanci sermaye tesvik edilerek, fiyat re-
kabeti tesis edilecekti.”

Bu kararlar sonucunda serbest piyasa uygulamalarina, esnek doviz
kuruna ve para politikalarina gegilmistir. Tiirkiye’de neoliberalizm tig
asamada gergeklesmistir:

e 1980 sonrasi liberalizasyon donemi: Piyasanin serbestlesme do-
nemi

e 1990 sonras1 donem: Neoliberal reformlarin uygulanmasi

e 2000 sonrast donem: Piyasa odakli diizenleyici devletin olus-

masi

Bati diinyasinda Reaganizm ile yiikselen neoliberal politikalar, Ttir-
kiye’de Ozalizm ile yasanmustir. Ozellikle gecekondulagmanin 6n planda
oldugu bu doénemde, 12 Eyliil sonras: gecekondu yapimi yasaklanmustir.
Bu dénemde konut sunum bigiminde toplu konut biiyiik bir 5Snem kazan-
mustir. 1984 yilinda 2985 sayili Toplu Konut Kanunu ¢ikarilmis ve bu ka-
nun ile birlikte kamu arazilerinde insaat hareketliligi siireci baglamustir.
Bir yandan dar gelirli aileler i¢in kredi yolu ile ev sahibi olmanin yollar
acilirken diger yandan biiyiik sermayedarlarm yeni yatirimlari igin kent-
sel alanlar ortaya ¢ikmustir. Boylece, sermayenin bu alanlara ulagsmasi ve

kenti rant saglama aracina dontistiirmesi miimkiin olmustur. 1980 sonra-
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sinda ortaya ¢ikan konut fazlasi, kaynak yetersizligi gibi pek ¢ok neden-
den otiirti idare konut ihtiyacini karsilamaktan uzaklagmustir. Tiirkiye'de
yeni piyasa ekonomisine entegrasyon stireci 1994, 1999 ve 2001 yillarinda
ekonomik krizlerin ortaya cikmasina neden olmustur. Ozellikle 2001 krizi
sonrasinda, ingaat ekonominin “lokomotif”i olarak goriilmiistiir. Kentsel
politikalar ingaat sektoriinii canlandiracak sekilde yeniden olusturulmus
ve kent mekanlar1 yatirim alanlarina dontismiistiir. “Siyasetin kitlesel
destek ve taban olusturmasi, reel ticretlerdeki kaybin rant ile telafi edil-
mesi, kisa donemli kaynak ve finansman ihtiyacinin karsilanmasi” (Bala-
ban, 2011, ss. 19-25) amaglar1 insaat sektoriine yonelik olarak gelistirilmis-
tir.

Kentlerin yapisal degisimi ile birlikte kullanim alanlari, yesil alanlar
gibi pek ¢ok fiziksel 6ge yeniden bicimlenmistir. Kent mekaninda daha
once ¢ok fazla rastlanmayan aligveris merkezleri, marketler vb. olu-
sumlar yapili gevrenin yeniden olugsmasmi miimkiin kilmistir. Bu sii-
recte, tiim diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de kent mekani sinifsal bir
boliinmenin resmi haline gelmistir. Neoliberal politikalarin yiiriitiil-
mesinde sermaye disinda ikinci aktor olarak tanimlayabilecegimiz
devlet de siirece dahil olarak neoliberalizmin ikinci dénemini insa et-
mistir. Ozellikle IMF uygulamalari ingaat {izerine konumlanan bir eko-
nomi modelini zorunlu kilmistir. Tiirkiye’de insaat sektorii, tarim,
hayvancilik, madencilik, enerji veya sanayi gibi pek ¢ok sektor yerine
alternatifsiz bir sektor olarak karsimiza ¢ikmistir. 2000 sonrasi kent-
lesme politikalar1 da hep daha fazla insaat iizerine konumlanmaistir.
Hatta bu dénemde insaat sektoriiniin “Insaat Ya Resulullah” gibi bir
sOylemi ortaya ¢ikaracak kadar biiyiidiigii goriilmektedir.

Ekonomik kosullarin degismesi ile birlikte Tiirkiye’de kentlesme
politikalar1 da yeniden bigimlenmistir. Bu dénemde kent politikalar:
kapsaminda daha ¢ok proje odakli bir yaklagim izlenmistir. Neoliberal
politikalarin Tiirkiye’de neden oldugu degisimler su sekilde siralan-
mistir (Eraydin, 2006, s. 41):
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e Bolgeler arasindaki dengesizligin ekonomik ve siyasal agidan
glindeme gelmesi

e Kentsel kalitenin yiikseltilmesini amaglayan mekansal donii-
sumler

e Gecekondu alanlarinda kentsel doniisiim projeleri

e Toplu konut alanlarinin olugturulmasi

e Kiiresellesen iligkiler ve kiiresel kentlerin ortaya ¢ikis:

¢ Yeni sanayi merkezlerinin ortaya ¢ikisi

e Yerel siyasette girisimcilige yonelim olmasi.

Biiyiik sermaye gruplarinin yatirirm araci olarak gordiigii kentte,
litks ve giivenli siteler, biiyiik is merkezleri, alisveris merkezleri gibi
daha ¢ok iist gelir grubuna yonelik yatirimlardan yararlanan kentliler
ile sagliksiz konutlarda yasamak zorunda kalan, toplumsal hizmetlere
erisim sorunu yasayan, altyapi problemleri yasayan kentliler iki gruba
ayrilarak toplumsal esitsizlikleri derinlestirmistir. Kent, sinifsal kutup-
lagmay1 goriiniir kilan neoliberal politikalarin bir nesnesi haline gel-

mistir.

Kent Kimligi ve Neoliberal Politikalarin Bi¢imlendirdigi Kentsel
Mekanda Kimlik Algis1

Neoliberal politikalar ile birlikte kentler birer yatirim alani olarak go-
riilmiis ve tiiketim nesnesine doniismiistiir. Kapitalizmin asir1 birikim
krizinden ¢ikis yolunu yapili ¢evrenin insasinda aramasi sonucunda
kent mekani metalagsmaktadir. Tiiketim mekanina doniisen kentler kii-
resellesmenin dinamiklerine gore yeniden bicimlenmektedir. Kentle-
rin kiiresel pazarin mekani haline gelmesi kente 6zgii olan ayrimsana-
bilir 6zellikleri zedelemektedir. Ciinkii kiiresellesme olgusu mikro dii-

zeyde olana degil makro diizeyde olan ¢ok uluslu sermayenin toplan-
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dig1 bir yapiya hizmet etmektedir. Bu baglamda kentler rekabetin art-
t181, is merkezi haline gelen, sermayenin akigkan oldugu cazibe mer-
kezlerine dontismektedir. Bu durumun bir sonucu olarak kentler,
“marka kent” gibi finansallastirilmis sifatlar kazanmaktadir. Mekanla-
rin fiziksel Gneminin azalmasinin bir yandan sermayenin oniindeki en-
gelleri kaldirdig1 diger yandan da “kiiltiirel kimlik unsurlarinin da me-
talastirilarak tiiketime yonelik birer tirtine” (Birol ve Yiiksekli, 2011, s.
88) yine sermayenin lehine doniistiigii bilinmektedir. Dolayisiyla, ser-
maye kent kimligini ya yok etmekte ya da kimligi bir tiiketim nesne-
sine dontistiirerek kendi ¢ikarlar: dogrultusunda yeniden bigimlendir-
mektedir. Kiiresel mimari tasarimin sonucu olarak kentin yeniden bi-
¢imlenme siireci kentin tarihselligi, sosyoekonomik yapisi ve yerelli-
ginden kopuk bir sekilde ilerlemektedir. Kentler, gittikce aynilas-
makta, belirsizlesmekte ve kimligini yitirmektedir.

Kentlerin kimliksizlesmesi, bireylerin yasadigi mekan ile biitiinle-
sememesine ve aidiyet olusturamamasina neden olmaktadir. Harvey
mekani, insani bi¢cimlendiren ve onun tarafindan bi¢imlendirilen top-
lumsal bir boyut olarak tanimlamaktadir (Harvey, 2003, s. 11). Ancak
glintimiizde kentler sahip olduklari tarihi gostergeler yerine daha gok
maddi gostergelere dayali bir bi¢im almaktadir. Dolayisiyla, tiiketim
mekanlarinin kentin imgelerini domine etmesi kent kimligini var eden
degiskenleri de yok etmektedir diyebiliriz.

Kentin sahip oldugu kimlik 6zelliklerinin yani sira kentli {izerinde
imgesel etkiye sahip 6zellikler de kent kimliginde yer almaktadir (Tu-
ran ve Giilgiin, 2016, s. 204). Kent mekaninda yalnizca belirli bir gelir
grubuna ait kisilerin bir araya gelmesini saglayan kimliksiz mekanlar,
kent arastirmalarinda yok mekan olarak tanimlanmaktadir. “Bireyle-
rin bireysel smirlari igerisinde kendilerine yetmekte olduklar: ve ileti-
simin sadece bir prosediiriin gereklerini yerine getirmeye doniistiigli
ortamlar” Augé tarafindan “yok mekan” olarak tanimlanmaktadir
(Ozerk ve Yiiksekli, 2011, s. 89). Bu tiir mekanlar, kente 6zgii higbir
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unsur ile bag kurulmayan ve dolayisiyla her yerde karsilasilabilecek
tiirden mekanlardir. Bu baglamda, kentlerde ¢ogunlukla insa edilen
aligveris merkezleri, biiyiik eglence merkezleri veya eglence parklari
yok mekan olarak goriiliir (Ozerk ve Yiiksekli, 2011, s. 89). Ciinkii bu
tiir tiiketim mekanlari, kent kimligini olusturan herhangi bir 6geyi ta-
simayan ve ayrimsanabilir 6zellige sahip olmayan yerlerdir. Ayni ge-
kilde bireyler de yok mekanlarda, kent mekanina bagli kalmak yerine
daha ¢ok mekanlar isaret eden tabelalar: algilamaktadir (Ozerk ve
Yiiksekli, 2011, s. 89). Kiiresellesme, kentli zihninde belirli bir imaj
olusturur; oysa kentte yasarken mekan ile gelistirilen iliski dnceden be-
lirlenen kabullere dayanmamaktadir (De Certeau, 1984).

Kentlerin kiiresel ekonomik yapiya eklemlenmesi ile birlikte yal-
nizca kent kimligi degil ayn1 zamanda kentli kimligi de yeniden yapi-
lanmaktadir. Tek tip kent ve tek tip birey modeli birbirini siirekli ola-
rak beslemektedir. Bu etkilesimin bir sonucu olarak da “kimliksiz-
lesme” sorunu hem kent hem de kentli igin gegerli olmaktadir. Kent
insaniin kente yabancilasma ve aidiyet hissetmeme sorununu Hey-

nen su sekilde aciklamaktadir (Heynen, 2011):

“Modern toplumun ¢ogulcu yapilar: pek ¢ok bireyin yasamin
gocebelestirdi, durmaksizin degisime ve harekete endeksledi.
Giindelik hayatta modern birey siirekli son derece tutarsiz ve sik
stk celigkili toplumsal baglamlar arasinda gidip geliyor. Modern
bir toplumda giderek artan sayidaki birey kendi toplumsal ortam-
larindan koparilyyorlar, sonraki ortamlarin hicbiri de bu insanlar

icin hakiki bir "yuva” olmay: basaramiyor.”

Dolayisiyla, kente 6zgii farkliliklarin belirsizlesmesi kent ve kentli
arasindaki organik bagin tahrip olmasma neden olmaktadir.
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Diyarbakir Kenti 75 Yol Bolgesi Orneginde Kent Kimligi Arastirma
Bulgular:

Kiiresellesmenin kentlerde olusturdugu toplumsal esitsizlikler ve
kentsel ayrisma, ¢cogunlukla giivenlikli sitelerin, yeni liiks konutlarm,
is merkezlerinin ve eglence merkezlerinin yogunlastig1 bolgelerde ol-
dukga gortintirdiir. Calismanin onceki boliimlerinde de deginildigi
gibi, kent mekaninin ve kentlinin kimligi neoliberal politikalarin etkisi
altinda yeniden bicimlenmektedir. Yeniden yapilanma siirecinin kent
kimligi tizerindeki etkisi bu ¢alisma kapsaminda Diyarbakir'in Kaya-
pinar ilgesinde yer alan 75 Yol mahallesi {izerinden arastirilmistir. Bu
kapsamda 15 kisi ile yiiz ylize goriisme alinmaistir.

75 Yol adl1 bolge, Diyarbakir'in Kayapinar ilgesine bagl olan Dicle-
kent semtinde yer almaktadir. Bolge, yolun eninin 75 metre olmasin-
dan dolay1 bu ad1 almistir. Yolun iki yakasinda boylu boyunca dizilmis
yiiksek binalar vardir. Diger caddelerden farkl olarak bu caddede iki
yaka boyunca hemen hemen tiim binalarin altinda liiks kafeler veya
eglence mekanlar1 bulunmaktadir. 75 Metre, Diyarbakir’da mekansal
ve kiiltiirel yapisiyla zenginligin ve {ist sinif yasam pratiklerinin en ug
noktasi olarak goriilmektedir. Bu ayrik kentsel mekan, kentin gosterisli
tiiketiminin de merkezi olarak goriilmektedir. Hem zenginlik ve liik-
siin en ihtisaml1 sekilde sergilendigi mekansal yapisiyla hem de sakin-
lerinin tiiketim pratiklerine bakildiginda kentin ayricaliklilar kismmin
burada yogunlastig1 sdylenebilir. 75 Yol, sehrin giderek biiyiiyen trafik
sorunlari, giiriiltii ve kentsel sikayetlerin artmasina bagh olarak, daha
¢ok iist gelir grubunun yogunlastigi, kent merkezine gore daha sessiz
bir bolgedir.

“75'te evler, restoranlar, kafeler daha modern, yasam standart-
lar1 daha yiiksek, daha konforlu” (7 no’lu goriismeci)
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Bu bolge cogunlukla daha modern bir yasami vaat eden, 1zgara tipi
yol dokusu ile yan yana siralanan tiirdes evlerden ibaret bir site olarak
insa edilmistir. 75. Yol, 2011 yilina kadar tarim arazilerinden olusan,
imara actk olmayan bir bolgeydi. 2011 yilinda bolgenin imara agilmas:

politikacilar ve yerel halk arasinda tartismali bir konu haline geldi.

2002 YILINA AT UYDU GORUNTUSU

‘.

Googlefarth . P _ \
ri£2 .9 i3 ; \~ _‘9; 5/ 4/ "
Fotograf 1. 2002 Yilina Ait Bolgenin Uydu Goriintiisii

Kaynak: Yukaridaki fotograf arastirmact tarafindan alinan bir uydu goriintiisiidiir.

2011’e kadar Diyarbakir’da her ne kadar kentlesme gelisse de 75.
Yol'un imara agilmasi kent bolgeleri arasinda esitsiz bir gelisimi mey-
dana getirmistir. Bliyiik yatirimcilarin bu bolgeye yonelmesi ve kentin
75 yol bolgesi etrafinda hizlica gelismesi smifsal kutuplasmaya neden
olmus, Tiirkiye'nin pek ¢ok bolgesinde hizlanan insaat sektorii, Diyar-
bakir'da da 75. Yol ornegi tizerinde kendini gostermistir. 75. Yol'un
imara agilmasi ile birlikte, kent biiyiik firmalarin yatirrm merkezi ha-
line dontism{istiir.
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2016 YILINA AIT UYDU GORUNTUS [N : :
: # 57 & MAHABAD BULVARI

_ e
Fotograf 2. 2016 Yilina Ait Uydu Goriintiisii
Kaynak: Yukaridaki fotograf arastirmact tarafindan alinan bir uydu goriintiisiidiir.

Sosyoekonomik kosullarin degismesi tliretim siirecini degistirdigi
gibi kentli profilini de hizli yasayan ve hizl tiiketen bir modele doniis-

tiirerek aynilagtirmistr.

“Her seyi bulabilme imkdni var, bu beni rahatsiz etmiyor agik-
casy, aksam bile camin sitkilinca cok rahat mekin bulabilirsin bu-
rada” (13 no’lu goriismeci)

“75 denilince aklima evlerden, sitelerden cok kafeler, eglence
mekdnlart ve sosyal ortamlar geliyor agikcasi, ev benim igin biraz
daha otel gibi burada” (15 no’lu goriismeci)

Kiiresellesmenin kentte yaratmak istedigi imaj “tek tip yasam sekli”
tiiketime endeksli bir kent mekanini yaratmaktadir. Kent kimligi kav-
ram1 yeniden formiile edilirken, bireyler kimliklerini kent iizerinden

degil maddi gostergeler iizerinden somutlastirmaya calismaktadir.
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Goriismeciler yasadiklar1 alani bir yuva olarak degil daha ¢ok “otel”
kelimesi ile tanimlamistir. Goriismeciler yasam alanlar: ile daha ¢ok
tiiketim mekanlari tizerinden bir bag kurmustur.

Bir kentin kimligi, kentte yasayan bireylerin kente ytiikledikleri an-
lam ile ancak var olabilir. Ancak neoliberal politikalar ile birlikte, bire-
yin kente yiikledigi anlamdan ¢ok kiiresellesmenin amag edindigi bi-
rey ve kent modeline rastlanmaktadir. Bu durum, kentlerin yerel kim-
liklerini tahrip etmektedir. 75. Yol 6rneginde de kentlilerin bolgeyi ter-
cih etme nedeni ¢ogunlukla seckin ve ayricalikli bir yasam tarzina sa-

hip olmak ve bu sayede bir statii kazanmaktir.

“Burada benim gibi maddi durumu daha iyi olan insanlarla ya-
samak beni rahatlatyor. Biz Uc Yol'da otururken marketten ge-
liyorduk, yani hamdolsun herkesin yiyecek evine gidiyor. Ama
durup posete bakmalar, onun farkini ¢cok gordiim. Burada iki
araba gotiireyim asla hi¢ kimse bakmaz.” (15 no’lu goriismeci)
“Sehrin yoksullarini burada ¢ok gormiiyorum, kendimi daha iyi
hissediyorum boylece. 75 denilince burjuva, yoksulluk denince
Ofis, Huzurevleri geliyor aklima. Tasindiktan sonra degistiniz
yorumu ¢ok geldi, onlar1 artik sormadigimiz igin iletisim azaldig
icin boyle diisiinmiis olabilirler” (1 no’lu goriismeci)

“Zengin bir mevki baska bir sey... etrafta ne yoksul var ne fakir
var, her sey modernlik ve zenginlige gore gidiyor.” (2 no’lu go-

riismect)

Goriismeciler ayni gelir grubunda olduklari kisiler ile bir arada ya-
samanin daha konforlu oldugunu belirtmistir. Dolayisiyla kentsel
kimligin tahrip olmasi durumu kentsel hiyerarsileri de keskinlestir-
mistir. Kentin tist gelir grubuna ait sakinleri bu bolgeyi daha ¢ok “ay-
ricalikli” hissetmek i¢in se¢mistir.
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Kent kimligi, kentin gesitli bolgeleri arasindaki farkliliklar olmasina
ragmen kenti bir biitiin olarak tutan 6gedir. Dolayisiyla kent kimligi-

nin zedelenmesi kent biitiinltigiinii de olumsuz etkilemektedir.

“75'te tamamen kafe kiiltiirii var, alt kesimle ayni ortamda bu-
lunmaktan hoslanmyorum. Kendimi fanusun icinde hissediyo-
rum bazen. Diyarbakir'in iginde korunma kalkani olan bir fanus

gibi” (1 no’lu goriismeci)

Goriismeciler ¢gogunlukla 75. Yolu kentin ayrik bir pargasi olarak ta-

nimlamistir. Dolayisiyla kent bir biitiin olarak ele alinamamuistir.

“Acikgast 75 Diyarbakir'in bir semti ama ben kendimi sehrin di-
sinda hissediyorum ciinkii karakteristik yonleri yok. Sehre de
uzak, hatta bazan komgular sehre iniyorum bir isteginiz var mi
diyorlar. Sessiz sakin, ¢ok fazla etkilesim yok burada bence.” (3

no’lu goriismeci)

Bir kente 6zgtinliigii, kent sakinlerinin onu yasam alani olarak sa-
hiplenmesi ile ortaya ¢ikmaktadir. Ancak kapitalist bir mantikla ytiri-
tiillen imar planlarindaki degisim kentsel planlamada bir parcalan-
maya neden olarak kent ile biitiinliige zarar vermekte, bu da kent kim-
ligi ile biitiinlesmeyi engellemektedir. Goriismeciler ¢ogunlukla Di-
yarbakir kentini tarihi bir semt olan Sur {izerinden tanimlamis ve 75.
Yol'u da sehrin disinda gormiistiir. Yani 75. Yol’da yasayan kent sa-
kinleri yasadiklar1 semt ile Diyarbakir’1 biitiinlestirememistir. Ken-
tim/sehrim’, “evim/yuvam’ Diyarbakir i¢in kullanilsa da 75 semti ev ve
yuva olarak degerlendirilmemistir. Bu durum goriismecilerin yasadik-
lar1 yerde bir aidiyet kuramadiklarini1 gostermektedir.

“Diyarbakir'in icinde gibi hissetmiyorum, cocuklugumu bana

unutturdu diyebilivim.” (1 no’lu goriismeci)
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“Modern bir hayatla ashmda kendi kiiltiiriinden kimliginden
uzaklasryorsun, kim daha ¢ok altin takar, kimin cocugu daha liiks
yerde diigiin yapacak, hayat sadece paradan ibaret oluyor, kendi
geleneginden kiiltiiriinden uzaklasiyor insan. Giizel bir apart-
manda yasamak ayr: cevrenden uzaklagmak ayri. Kendi biiyiidii-
giin yerden uzaklagiyorsun. Burada gordiigiin seyden ibaret se-
hir diye diisiiniiyorsun, bizim ¢ocuklara bakiyorum duygularim
kaybetmisler” (2 no’lu goriismeci)

Bununla birlikte, goriismeciler giinliik yasam pratiklerinin ve kent
kiltiirtinti yansitan 6gelerin 75. Yol’da yeniden bi¢imlendigini belirt-
mislerdir. Yeni konut sunum bigimi yalnizca konutu degil aym za-
manda yeni bir yasam tarzini da satmaktadir. Bu yeni varolus sekli bi-
reyin kente aidiyetini yitirmesine neden olmaktadir. Bu durum, kiire-
sellesme olgusunun kent kiiltiirii ve yasam pratikleri tizerindeki etki-

sini agik¢a gostermektedir.

“Bugiin kis gelmeden ilk diisiindiigiim sey amamn kis geliyor
iste dolabimi doldurayim. Kurutmaliklar: nereye asacagim yer
yok. Sitenin duvarlarindaki tellere dolmalik biber asan ¢ok var
burada yazin. Soyle, ben mutlu oluyorum ama ne yalan soyleye-
yim mutlu olmayan, cahillik olarak géren de vardir. Cok ¢irkin
duruyor da diyebilirler burada. Ama bu bizim tarihimiz, bizim
kiiltiiriimiiz, buraya ait bir sey. Mesela sen bunu biiyiik sehirle-
rin hi¢birinde gormezsin.” (14 no’lu goriismeci)

“Ben Uckuyular'da markete giderken cok zenmezdim. Ama
burada cok dikkat ediyorum, kurallar: var bu semtin, buradaki o
modern hayata ayak uydurman lazim bence burada yasiyorsan.”

(15 no’lu goriigmeci)

Ote yandan, kiiresel sisteme eklemlenen kentlerde mekana ait imge
yerine tabelalar aracilif ile iletisim kurulmaktadir. 75. Yol bolgesinin
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ad1 Diyarbakir Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan Mahabad Bulvari ola-
rak kaydedilmistir. Mahabad, Kiirt tarihinde yer alan 6nemli bir do-
nemi isaret etmektedir. Yerel yonetim, bu hafizay1 kentte yasatmak
i¢in bolgeyi Mahabad Bulvar: olarak isimlendirmistir. Ancak bulvar
halk arasinda daha ¢ok 75. Yol olarak gecmektedir. Boylece hafizay:
yasatan Mahabad Bulvari ismi yerine, 75. Yol ismi kullanilarak Diyar-
bakir’m en genis caddesine ve en litks mekanma atif yapilir. Asagidaki

goriisme bu durumun bir diger 6rnegi olarak gosterilebilir:

“Ben agikcast evimi tarif ederken hep Starbucks’in hemen yam
diye tarif ediyorum. Burada ¢ok fazla kafe var, isimleri adres bul-
mada isimizi kolaylastirtyor. Yani bir de su var, binalara baksan
hep birbirine benziyor, o yiizden mekdn isimleri benim igin ¢ok

daha mantikli.” (6 no’lu goriismeci)

75. Yol, daha 6nce de belirtildigi gibi giivenlikli sitelerin yogun ol-
dugu bir bolgedir. Goriismeciler, bu bolgeyi tanimlarken kentin geri
kalanini genellikle steril ve seckin olmayan bir bigimde tanimlamstir.

“Istedigin saatte rahatca yiiriiyebilirsin burada, balkonda otura-
bilirsin, binalar birbirine daha uzak daha rahat ediyor insan.
Baglar veya Ofis’te eski yapilar oldugu icin dogal afetler agisin-
dan tehlikeli, dar alanlar, dar sokaklar varos, hirsizlik, gasp,
uyusturucu satis1 en ¢ok buralarda biliyorsun. Sikintil seyler.”

(14 no’lu goriismeci)

Kent yasaminin tekinsizligi, kent merkezinden uzaklasmanin daha
glivenli oldugu goriisiine neden olmaktadir. Benzer sekilde bu durum
¢ogu kez emlakgilarin da konut pazarlama siireglerinde gelistirdikleri
bir soylemdir. Dolayisiyla kiiresellesmenin vaat ettigi seckinlik ve ay-
ricalik kavramlar bir yandan konut projeleri icin anahtar bir kelime
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haline gelirken diger yandan kentlilerin de statii kazanma nesnesi ha-

line gelmektedir.
Sonug¢

Neoliberal politikalarin kent kimligi ve kentli kimligini yeniden insa
etme siirecini “tiiketim odakli” bir sdylem tizerinden gelistirmesi ken-
tin 6zglinliigiinii yok etmektedir. Bu baglamda, kent bir biitiin olarak
kurgulanmak yerine parcalanarak belirli sinifsal gruplara boliiniir. Bu
kapsamda kentler sahip olduklar1 6zgiinliikler yerine aynilasarak bii-
ylmektedir. Kapitalizm, bdyle bir biiytimenin zorunlu oldugu gorii-
siinii savunur. Kentin tekinsizligi veya giivensizligi aslinda boyle bir
goriisten beslenmektedir ve mesruluk kazanmaktadir. Dolayisiyla,
kentsel ayrisma bireyin kenti sahiplenmesini ve ona anlam yiikleme-
sini engelleyerek kent kimliginin gelismesine zarar verir. Diyarbakir
75. Yol 6rnegi de ayrik bir mekanda kent ile biitiinlesememe, kente ai-
diyet hissedememe, kentteki yasam alanlarmi yalmzca tiiketim
mekanlar: tizerinden degerlendirme, yasadiklar: mekar statii ve ayri-
calik gibi kavramlar tizerinden tanimlama sorunlarinin agik bir drne-

gidir.

Cikar Catismast Beyani: Yazar, bu ¢alismaya iliskin herhangi bir fi-
nansal veya kisisel ¢ikar ¢atismasi bulundugunu beyan eder.

Etik Onay Beyani: Bu ¢alisma etik standartlara uygun sekilde ger-
ceklestirilmistir.
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Yayin Ilkeleri ve Yazarlara Notlar

YAYIN ILKELERI

Cok katmanli ve farkli boyutlart ihtiva eden sehti anlamak igin tatihsel derinligi, giincel dikkati, ge-
lecek perspektifini bir araya getirerek sehri ele almay: planlayan Sehir ve Medeniyet Dergisi bi-
limsel yaklagtmi benimseyerek hazirlanan hakemli bir dergidir. Dergi; Haziran ve Aralik aylarinda
olmak tzere, yilda iki kez yayimlanir.

Sehir ve Medeniyet Dergisi’nin yayim dili Tiirkge ve Ingilizcedir. Yaygin kullanima sahip dillerde
yazilmis makaleler de kabul edilir. Bu makaleler orijinal bi¢imleriyle ya da Tiirkee’ye evrilerek kul-
lanulr.,

Sehir ve Medeniyet Dergisi, mimarlik, sehir planlama, yerel yonetimler, sehir tarihi, sehir sosyo-
lojisi, yerel siyaset, maneviyat, antropoloji, sanat tarihi, arkeoloji, kiiltiirel caligmalar, cografya vb.
alanlarda ele alinan butin ¢aligmalar sehri anlamada anlamlt bulmaktadir. Bu amaca yonelik olarak
tretilen kuramsal ve uygulamal 6zgiin ¢alismalart yayimlamayi kendisine ilke edinen $ehir ve Me-
deniyet Dergisi bu cercevedeki sosyal ve beseti bilimler alaninda yapilan tim ¢alismalara agiktr.

Dergide yayimlanan yazilarin daha 6nce higbir yaym organinda yayimlanmamis, ilk defa $ehir ve
Medeniyet Dergisi'nde yayimlaniyor olmasi gerekmektedir. Daha énce bilimsel bir toplantida su-
nulmus olan bildiriler, bu durumun belirtilmesi sartiyla kabul edilebilir.

Tk yayimlandigs tarihten itibaren asgari 25 yil gecmis olan; 6nem ve etki bakimindan klasik metin
olarak degerlendirilebilecek yazi ve ceviriler, daha 6nce yayimlanmanmus olmalart kuralinim istisnasini
olusturur. Bu tiir metinlere daha 6nce yayimlanip yayimlanmamus olmalarina bakilmaksizin Sehir
ve Medeniyet Dergisi’nde yer verilebilir. Buna ilaveten, dergide, sosyal bilimler alaninda schitle
ilgili Gretilen edisyon-kritik ve kitap elestirileri de yayimlanabilmektedir. Bu yazilar hakeme génde-
rilmez. Yayimnlanip yaymnlanmayacagma Yayin Kurulu karar verir.

Sehir ve Medeniyet Dergisi’nde yayinlanmast igin génderilen arastirma makalelerinde verilerin
guncelligine 6nem verilmektedir. Aragtirma verilerinin toplanmast tizetinden 5 yil veya daha fazla
siire geemis ise aragtirmalarin giincelligini kaybettigi yoniinde goriis bildirilmektedir.

Bir makalenin $ehir ve Medeniyet Dergisi’ne sunulmasi, calismanin orijinal oldugu ve yazar(lar)in
baska bir kurumdan herhangi bir telif hakk: olmadigi anlamina gelir.

Sehir ve Medeniyet Dergisi’nde yayimlanan yazilarin fikei sorumlulugu yazatlarina aittir. Yayim
icin kabul edilen metinlerin, fiziki ve elektronik ortamda, tam metin olarak yayimlanmak da dahil
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olmak tizere, tim yayim haklart Sehir ve Medeniyet Dergisi’ne aittir. Yazatlar Sehir ve Medeni-
yet Dergisi'ne génderdikleri makalede kullandiklart ¢izim, fotograf ve gérsel malzemelerin kulla-

nimindan sorumludut.

Dergiye bagvurular sadece elektronik ortamda kabul edilir. Dergi yazim kurallarina gore hazirlanan
makaleler, Makale Gonder web adresinden Makale Gonder linki kullanilarak online olarak sisteme
yiklenmelidir.

Gonderilecek makaleler TDK Yazim Kurallarina uygun olarak hazitlanmalidir.

Makale dergiye ulastiktan sonra, 6ncelikle sekil yontinden (APA 6) degerlendirmeye alinir. Bu de-
getlendirme siirecinde, makalede sekil yoniinden diizeltme yaptlmast gerekiyorsa, makale, yazarina
gerekli diizeltme bilgileri ile beraber geri gonderilir. Sekil yontinden diizeltme yapilmast makalenin
kabul edildigi anlamint tagimaz. Sekil yéninden dizeltmeler yapildiktan sonra, makale editotler ta-
rafindan icerik olarak degerlendirmeye alinur.

Gonderilen makaleyi gecikme veya diger bir nedenle bagka bir yerde yayinlatmak isteyenler yazilt
bir bagvuru ile yazilarint dergiden ¢ekebilitler. Yayinlanmast kabul edilmeyen yazilar, gerekgesi ile
bitlikte ti¢ ay iginde geri gonderilir.

Yazarlara yapilacak bilgilendirmelerin timii e-posta yoluyla yapilir.

Metnin igerigine, bilimselligine ve diger hususlara iliskin sorumluluk tamamen yazar(lar)a aittir. Ya-
zar(lar), calismasint géndermekle burada yazili olan tiim sartlar kabul etmis sayihr.

Sehir ve Medeniyet Dergisi’nde yayimlanan yazlarin fikri sorumlulugu yazarlarna aittir. Yayim
icin kabul edilen metinlerin, fiziki ve elektronik ortamda, tam metin olarak yayimlanmak da dahil
olmak tizere, tim yayim haklar $ehir ve Medeniyet Dergisi’ne aittir. Kullanilan ¢izim, fotograf
ve gorsel malzemelerin haklart da Sehir ve Medeniyet Dergisi’ne ve anlasmali olarak da cizer ve
fotografcilarina aittir.

Her yeni say1 ilk énce http:/ /www.sehirvemedeniyetdetgisi.org adresinde yayimlanir. Daha
sonra matbu olarak basilarak bir niishasi yazara/yazatlara gonderilir.

Yayinlanan her bit yazi icin yazara / yazatlara telif ticreti 6denit.

Yazilanin Degetlenditiimesi

Yazilar, bilgisayar ortaminda ve dizgi programlarinda kullanilabilecek sekilde Word formatinda der-
ginin internet sitesinde bulunan MAKALE GONDER meniisii tizerinden gonderilmelidir.

Dergiye yayimlanmak tizere yollanan makaleler, “kor hakem” yontemiyle degerlendirilmektedir.
Editotler tarafindan incelenen ve degerlendirilmesi uygun bulunan ¢alismalar, iki ayr hakeme gén-
derilmektedir. Tki hakemin gdriis ayriligi durumunda, Gigincii bir hakemin gériisiine bagvurulmak-
tadir. Hakemlerden gelen raporlar dogrultusunda, makalenin yayimlanmasina, yazardan hakem ra-
poruna gore diizeltme istenmesine ya da yazimn reddedilmesine karar verilmekte ve karar yazara
iletilmektedir. Basimi uygun bulunan yazilarin, yayimlanip yayimlanmayacagina ya da derginin hangi
sayisinda yayimlanacagina editérler karar verir. Yazar, siire¢ konusunda e-posta yoluyla bilgilendi-
rilmektedir.

Edit6r ve Yayin Kurulu yayin asamasinda yazilar tizerinde esasa yonelik olmayan kiictik diizeltmeler
yapabilit.

Sehir ve Medeniyet Dergisi’ne ulasan yazilar icin yanit verme siiresi otuz giindur. Bu siire icinde
yanitlanmayan yazilar ulasmamis demektir. Yazilarla ilgili olumlu ya da olumsuz goris yazara mut-
laka bildirilir.

Dergiye gonderilen makalelerin degerlendirmeye alinmast igin 6n degerlendirme asamasinda mut-
laka aranan sekilsel sartlar agagida belirtilmistir:
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1-  Makale yazim kurallarina uygun olarak hazirlanmalidir (Kelime araliklarindan atif ve kay-
nakea yazimina kadar bitiin detaylar yazim kurallarina uygun olmalidir).

2-  Dergiye gondetilen ¢alisma Makale $ablonuna yiiklenerek gondetilmelidir.

3-  Makale ile bitlikte Intihal Denetim Raporu mutlaka génderilmelidir.

4-  Makale Etik ve Telif Hakki Devir S6zlegsmesi mutlaka doldurulmalidir.

5- Makalenin hakem siirecine alinmast i¢in On Degerlendirme Formu'nda belirtilen husus-
larin tamamlanmug olmast gerekmektedir.

YAZIM KURALLART

Sehir ve Medeniyet Dergisi’ne gonderilen aday makaleler baska bir yerde yayimlanmamus ya da
yayimlanmak Uzere gOnderilmemis olmalidir. Makaleler APA’7.0 Publication Manual
(http:/ /www.apa.otg) yayin bicimine uygun olarak hazirlanmalidir.

Sehir ve Medeniyet Dergisi’ne gondetilen yazilar igin bir sayfa sinirlamast yoktur. Ancak, yazilarin
4000-8000 aras1 kelime sayisinda olmasi tercih edilmektedir. Gerekli kisaltma ve uzatmalar yazarla
iletisim iginde yapilabilir.

Makaleler Tiirkge ya da Ingilizce olarak yazlabilir. Makalenin her biti en az 150 en fazla 200 kelime
olacal sekilde Tiirkge ve Ingilizce yazilmis Oz ve Abstract’s, Sehir ve Medeniyet Dergisi Makale
Sablonunda yer aldigi bicimde verilmelidir. Yazinin bashg kisa olmali ve 15 sézciigi gegmemelidir.
Aytica 3 — 7 arasinda Anahtar Sozciikler ve Keywords verilmelidir.

Arastirma makalelerinde problem giris bolimi icinde agtkea belirtilmelidir. Giris bolumuni sirastyla
yontem, bulgulat, tartisma ve sonug bélimleri izlemelidir. Deneme-derleme tiirii makalelerdeki bo-
lim bagliklart ise igerige uygun olarak belitlenmelidir.

Makalelerin Sehir ve Medeniyet Dergisi Makale Sablonuna uygun olarak hazirlanmis olmast ve

ilk sayfa hari¢ makalenin herhangi bir alanina yazar isim ve adresleri yazilmaksizin sisteme yiiklen-
mesi gerekmektedir.

Tlgili makale sablonunu internet sitesinden indirebilirsiniz!

APA YAZIM KURALLARI VE KAYNAK GOSTERME YONTEMI

Metin iginde yazar veya yazatlara yapian atf
Tek yazar:

Baysal (1982)’a gore

(Baysal, 1982, s. 26)

Iki yazarl:
Wegener ve Petty (1994)’ye gore (...)
(Wegener ve Petty, 1994, s. 26)

Ug ile bes yazar arast:
Ik sefer atif yaparken tiim yazarlarin adi listelenis;

(Kernis, Cornell, Sun, Berry, ve Hatlow, 1993)
Sonraki atsflarda ise sadece ik yazgarm adr belirtilip “vd.” ifadesi kullanili:
(Kernis vd., 1993, s. 42)
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Altt ve daha fazla yazarl metinlerde, sadece ilk yazann adt kullaniip sonrasinda “vd.” ifa-
desi kullaniir:

Hatris vd. (2001) ifade ettigi tizere (...)
Harris vd. (2001)’ne gore (...)
(Harris vd., 2001, s. 112)

Yazar admin bilinmedigi ya da belirtilmedigi durumlarda, parantez ve timak icinde me-

tindeki ilk bir ya da iki kelime kullanimalidir:
Siyasetgiler ve buirokratlar sonuglarin kabul edilemez ve skandal oldugunu ifade etmislerdir (“Die

Pisa-Analyse”, 2001).

Yazar bir organizasyon veya hiikiimet kurumu ise, ilk atifta oldugu gibi atif yapulir; eger

cok bilinen bir kurum ise, sonraki kullanimlarda kisaltmasi tercih edilir
Amerikan Psikoloji Dernegi’ne (2000) gore.

I://é atf: Mothers Against Drunk Driving [MADD], 2000, s. 65)
Ikinci atyf: MADD, 2000, s. 65)

Ayt parantezde birden fazla esere atifta bulunuldugunda, bunlar hatf sirasina gore dizil-
mell ve iki eser noktall virgiil ile aynimalidir:

(Akar, H. 2010, s. 65; Caliskan, 2008, s. 65; Dinger ve Kolasin, 2009, s. 65; Engin-Demir, 2009, s.
65; Tung, 2007, s. 65)

Ay soyisme sahip yazarlarda, karisikligs 6nlemek igin ismin ilk harfi de kullanir:
(E. Johnson, 2001, s. 65; L. Johnson, 1998, s. 65)

Ayt yazarin ayni yud yayimlanan iki veya daha fazla esetine atif yapiliyorsa yildan sonra
(@, b, ¢) hatfleri kullaniir:

Berndt (1981a)’in calismasina gore (...)

Kisisel iletisim vasitastyla ulasilan miilakatlar, mektuplar, e-maillerde, kisisel lletisim ku-
rulan kisinin adi ve gonismenin tarihi belirtilmelidir. Ancak, kisisel iletisim yoluyla elde
edilmis vetiler kaynakcaya eklenmemelidir:

(N. AlSayyad, kisisel iletisim, 25 Mart 2012)

N. AlSayyad kiiresellesme ve neoliberalizmin (...) (Kisisel iletisim, 25 Mart 2012)

Dipnotlar ve sonnotlar

APA yazim stilinde, dipnot ve sonnot kullanimi pek tercih edilmemektedir. Bundan dolayt miim-
kiin oldugu kadar az dipnot kullanlmalidir. Yalntzca elzem bir agiklayict not gerektiginde dipnot
kullanilmahdur.

APA atf ve kaynak¢ada “and” yerine “&” kullanilmasint 6nermektedir. Ancak Tirkcede “&”
semboli “ve” yerine kullanidmadigindan, Tiirkge olarak yazilan metinlerde atif yaparken ve kay-
nakea yazarken “&” sembolii kullanilmamalidir.

Ayrica, u¢ kisiden ¢ok yazarli metinlere atif yaparken APA “et al.” (Kernis et al., 1993, s. 65) kul-
lanilmasini 6nermektedir. Ancak Tirkcede “et al.” yerine “vd.” (Kernis vd., 1993, s. 65) kullanil-
malidir.

Bununla birlikte, eger degerlendirilmek tizere Sehir ve Medeniyet Dergisi'ne gonderilen calisma
Ingilizce hazirlanmigsa, bu metinlerde atif ve kaynakgada APA standartlarina uygun olarak “and”
yerine “&” sembolii ve “et al.” kullandmalidir.
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Kaynakga yazimi
Lemsel [lkeler:

Tek yazar:
Berndt, T. J. (2002). Friendship quality and social development. Caurrent Directions in Psychological Sci-

ence, 11, 7-10.

Iki yazar:
Wegener, D. T. ve Petty, R. E. (1994). Mood management across affective states: The hedonic

contingency hypothesis. Journal of Personality and Social Psychology, 66, 1034-1048.

Uc ile yedi yazar atasi:
Kernis, M. H., Cotnell, D. P, Sun, C. R., Berty, A., Hatlow, T. ve Bach, J. S. (1993). There's more

to self-esteem than whether it is high or low: The importance of stability of self-esteem. Journal of
Personality and Social Psychology, 65, 1190-1204.

Yedi yazardan fazla ise ilk alt1 yazarin adi listelendikten sonra ii¢c nokts konularak son ya-

zanin adl eklenir. Yedi isimden fazlas1 yer almamalidir:
Miller, F. H., Choi, M. J., Angeli, L. ., Harland, A. A., Stamos, J. A., Thomas, S. T., . . . Rubin, L.

H. (2009). Web site usability for the blind and low-vision uset. Technical Commmnication, 57, 323-
335.

Otganizasyonun yazar oldugu durumlarda:
American Psychological Association. (2003).

Yazar bilinmiyorsa:
Merriam-W ebster's collegiate dictionary (10. bs.). (1993). Springfield, MA: Merriam-Webster.

Ayt yazarin iki ve daha fazla calismast kullanilinissa; kaynaklar tarih sirasina gore dizil-
melidir:

Berndt, T. J. (1981).

Berndt, T. J. (1999).

Eger yazar bir calismada tek yazar ve baska calismada ortak yazar ise, dnce tek yazarl olan calisma listelenmels-
Berndt, T. J. (1999). Friends' influence on students' adjustment to school. Educational Psychologist,
34,15-28.

Berndt, T. J. ve Keefe, K. (1995). Friends' influence on adolescents' adjustment to school. Child
Development, 66,1312-1329.

olarak yapilr:
Wegener, D. T., Kerr, N. L., Fleming, M. A. ve Petty, R. E. (2000). Flexible corrections of juror

judgments: Implications for jury instructions. Psychology, Public Policy, and Law, 6, 629-654.
Wegener, D. T, Petty, R. E. ve Klein, D. J. (1994). Effects of mood on high elaboration attitude
change: The mediating role of likelihood judgments. Exrgpean Journal of Social Psychology, 24, 25-43.

Bir yazarin ayt yil yaypimlanmis iki veya daha fazla calismast varsa, (a, b, c) gibi harfler
kullandir:

Berndt, T. J. (1981a). Age changes and changes over time in prosocial intentions and behavior
between friends. Developmental Psychology, 17, 408-416.
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Berndt, T. J. (1981b). Effects of friendship on prosocial intentions and behavior. Child Develgp-
ment, 52, 636-643.

Girls, onsoz ve sonsozlere, bir kitap boliimii gibi atif yapulir:
Kumar, R. ve Hill, D. (2009). Introduction: Neoliberal Capitalism and Educaiton. D. Hill ve R.

Kumar (Det.). Global Neoliberalisn and Education and ifs Consequences iginde (ss. 1-11). New York:
Routledge.

Dergi ve siirell yayinlar:
Temel Bigim:
Yazar, A. A, Yazar, B. B. ve Yazar, C. C. (Y1l). Makale adt. Deyg/ adj, cilt. no (sayt no), sayfa/lar.

dot:http:/ /dx.doi.org/xx.xxx/yyyyy

Sadece cildin oldugu dergilerdeki makaleler:
Harlow, H. F. (1983). Fundamentals for prepating psychology journal atticles. Journal of Compara-

tive and Physiological Psychology, 55, 893-896.

Sayi ve cildin belirtildigi dergilerde:
Scruton, R. (1996). The eclipse of listening. The New Criterion, 15(3), 5-13.

Magazinlerdeki makaleler:
Henry, W. A. (1990, 9 Nisan). Making the grade in today's schools. Tiwe, 135, 28-31.

Gazete makaleleti (basil):
Schultz, S. (2005, 28 Aralik). Calls made to strengthen state energy policies. The Country Today, ss.

1A, 2A.

Editére mektup:
Moller, G. (2002, Agustos). Ripples versus rumbles [Editore mektup]. Saensific American, 287(2),

12.

Kitap elestini:
Baumeister, R. F. (1993). Exposing the self-knowledge myth [The self-knower: A hero under control, by
R. A. Wicklund ve M. Eckert|. Contensporary Psychology, 38, 466-467.

Kitaplarin kaynakcada yazimi:

Temel bicim:
Yazar, A. A. (Yayin yilt). Calsma adr. Yer: Yayinct.

Cuban, L. (2001). Oversold and nnderused: computers in the classrooms. Cambridge: Harvard University
Press.

Derlense kitap:

Duncan, G. J. ve Brooks-Gunn, J. (Der.). (1997). Consequences of growing up poor. New York, NY:
Russell Sage Foundation.

Plath, S. (2000) The unabridged journals. K. V. Kukil (Der.). New York, NY: Anchor.

Ceviri:
Laplace, P. S. (1951). A philosophical essay on probabilities. (F. W. Truscott ve F. L. Emory, Cev.).
New York, NY: Dover. (Orijinal eserin yayin tarihi 1814).
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Ounemli not:
Metinde, yeniden yayimlanmis bir ¢alismaya atifta bulunurken, her iki tarih de verilmelidir: Lap-
lace (1814/1951).

LIk baskidan farkl olan diger baskilar kullanimis ise:
Helfer, M. E., Kempe, R. S.ve Krugman, R. D. (1997). The battered child (5. bs.). Chicago, IL: Uni-

versity of Chicago Press.

Detlenmis kitaptaki bir boliim veya makale:
Yazar, A. A. ve Yazar, B. B. (Yayin yili). Boliim/makale adi. A. Editor ve B. Editor (Der.), Kitap

ads i¢inde (sayfa numaralari). Yer: Yayinct.

O'Nelil, J. M. ve Egan, J. (1992). Men's and women's gender role journeys: A metaphor for hea-
ling, transition, and transformation. B. R. Wainrib (Det.), Gender issues across the life ¢yele icinde (ss.
107-123). New York, NY: Springer.

Cok ciltli calisma:
Wiener, P. (Det.). (1973). Dictionary of the history of ideas (Cilt. 1-4). New York, NY: Scribnet's.

Ansiklopedi maddesi:
Bergmann, P. G. (1993). Relativity. In The New Encyclopedia Britannica. (Cilt. 26, ss. 501-508). Chi-

cago, IL: Encyclopedia Britannica.

Yayimlannus tez:
Soyisim, F. N. (Y1l). Tez adr. (Doktora tezi). Exrisilen veri tabant adi. (Erisim veya Stra Numaras)

Yayimlanmans tez:

Soyisim, F. N. (Y1l). Doktora tezinin baghg. (Yayumlanmamis doktora tezi). Kurum ads, Yer.
Képriilii, D. (1994). Universite kiitiiphanelerinde kitap koleksiyonunun kullanimi {izerine bir aras-
tirma. Yayimlanmamus doktora tezi, Hacettepe Universitesi, Ankara.

Hiikiipet belgeleri:
National Institute of Mental Health. (1990). Clinical training in serions mental illness ODHHS Publica-

tion No. ADM 90-1679). Washington, DC: U.S. Government Printing Office.

Online sireli yayinlardaki makaleler:
Yazar, A. A. ve Yazar, B. B. (yayin yilt). Makale adi. Online Derginin Ady, cilt no (varsa sayi) (...) tati-

hinde http://www.someaddress.com/full/utl/ adresinden erisildi.

Bernstein, M. (2002). 10 tips on writing the living Web. A List Apart: For Pegple Who Make W ebsi-
tes, 149. 15 Ocak 2012 tarihinde http://www.alistapart.com/articles/writeliving adresinden eti-
sildi.

Online Bilimsel siiteli yayinlardaki makaleler ve DOFlete atif

DOPsi tamumlanmis online dergi makalelert:
Yazar, A. A. ve Yazar, B. B. (yayin yilt). Makale adt. Degi Ady, cilt no, sayfa/lar.

doi:0000000/000000000000 veya http:/ /dx.doi.org/10.0000/0000

Brownlie, D. (2007). Toward effective poster presentations: An annotated bibliography. Eurgpean
Journal of Marketing, 41, 1245-1283. doi:10.1108/03090560710821161

Wooldridge, M.B. ve Shapka, J. (2012). Playing with technology: Mother-toddler interaction sco-
res lower during play with electronic toys. Jourmal of Applied Developmental Psychology, 33(5), 211-218.
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DOPsi tanimlanmamis online siiteli yayinlardaki makalelere atf
Yazar, A. A. ve Yazar, B. B. (yayin tarihi). Makale adt. Dergi adb, cilt no. http:/ /www journalhome-

page.com/full/utl/ adresinden erisildi.
Kenneth, I. A. (2000). A Buddhist response to the nature of human rights. Joumal of Buddbist Et-
bies, 8.15 Ocak 2012 tarihinde, http:/ /www.cac.psu.edu/jbe/ twoconthtml adresinden erisildi.

Ouline gazete makalesi:
Yazar, A. A. (Y1, Gin Ay). Makale adi. Gagete Adh.

http:/ /www.someaddress.com/full/utl/ adresinden erisildi.
Parker-Pope, T. (2008, 6 Mayzs). Psychiatry handbook linked to drug industry. The New York Ti-
mes. 15 Ocak 2012 tatihinde, http:/ /well.blogs.nytimes.com adresinden erisildi.

Elektronik kitaplar:
De Huff, E. W. (t.y.). Taytay’s tales: Traditional Pueblo Indian takes. 15 Ocak 2012 tarihinde, http://di-

gital library.upenn.edu/women/dehuff/ taytay/ taytay.html adresinden erisildi.
Davis, J. (t.y.). Fanmiliar birdsongs of the Northwest. 15 Ocak 2012 tarihinde
http:/ /www.powells.com/cgi-bin/bibliorinkey=1-9780931686108-0 adresinden erisildi.

Nitel veri ve online miilakat:

Eger mitlakatn sesli ya da yazule bir formm erisilebilir dedilse, sadece metin iginde atyfta bulunulnr ve ay, giin, yil
bilgiler: belirtilir; kaynakgaya eklenmez. Eger online olarak sesli ya da yazuls hali meveutsa, parantez; icinde ([MU-
lakat transkripsiyonu| veya [mulakat sesli dosyal) seklinde belirtilir; kaynakeada su sekilde yer alir:
Butler, C. (Miilakat yapan) ve Stevenson, R. (Miilakat yapilan). (1999). Ora/ History 2 [Miilakat
transkripsiyonu]. Retrieved frorn Johnson Space Center Oral Histories Project Web site: 15 Ocak
2012 tarihinde http: 7/oral histoties/oral histotieshtm adresinden
erisildi.

Basils bir yerde yayimlannus miilakat:
Celik, Z. (Milakat yapan) ve AlSayyad, N. (Miilakat yapilan). (2012). On neoliberalism and urban
inequalities [Mlakat transkipsiyonu]. Idea/Kent, (7) 10-20.

Ounline dets notlar ve sunu slaytlart:
Hallam, A. Duality in consumer theory [PDF belgesi]. Lecture Notes Online Web site: 15 Ocak 2012

tarihinde http://www.econ.iastate.edu/classes/econ501/Hallam/

index.html adresinden erisildi.

Roberts, K. F. (1998). Federal regutations of chemicals in the environment [PowerPoint slayti]. 15 Ocak
2012 tarihinde http://siti.uvm.edu/ppt/40hrenv/index.html adresinden etisildi.

Perivodik olmayan web belgesi, sayfast veya raporu:

Temel ilke bu tiir durumlarda dosya ya da galisma sabibinin admz bulmak ve kullanmafktr.

Yazar, A. A. (yayin tarihi). Dosya adt. 15 Ocak 2012 tarihinde http://Web addtess adresinden eri-
sildi.

Angeli, E., Wagner, |., Lawrick, E., Moore, K., Anderson, M., Soderland, L. ve Brizee, A. (2010, 5
Mayis). General format. 15 Ocak 2012 tarihinde http://owl.english.purdue.edu/owl/reso-
urce/560/01/ adresinden erisildi.
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